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Ocena ogolna rozprawy

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr Ewy Banasiak-Macherskiej o charakterze
teoretyczno-empirycznym liczy 303 strony. Recenzowang pracg oceniam pozytywnie. Za taka
oceng przemawia fakt, iz Autorka podjeta wazng problematyke dotyczaca uwarunkowan
rozwoju spoteczno-zawodowego nauczycielek-logopedek. Badania dotyczace nauczycieli
naleza do do$¢ czgsto podejmowanych 1 weryfikowanych w odniesieniu zaré6wno do
ksztalcenia, jak i wielowymiarowego funkcjonowania tej grupy zawodowej. Pani mgr Ewa
Banasiak-Macherska podejmuje badania, w ktorych koncentruje si¢ na nauczycielkach-
-logopedkach, ukazujac z ich perspektywy trudnosci zawodowe. Troska o jako$é
i efektywno$¢ tej pracy od lat stanowi wyzwanie nie tylko edukacyjne, lecz takze spoteczne.
Pani mgr Ewa Banasiak-Macherska wykazata si¢ dobrg orientacjg w teoretycznych aspektach
podejmowanej problematyki, projektowaniu i przeprowadzaniu badan jako$ciowych,
narracyjnych oraz krytyczng analizg osobistych historii badanych logopedek. Przyjeta
perspektywa badawcza stanowi oryginalng, udang probe podjetego przez Doktorantke
ztozonego zagadnienia rozwoju spoleczno-zawodowego logopeddéw. Dzigki uzyskanym
wynikom badan Doktorantka poszerza dotychczasowa wiedze z zakresu nauk spotecznych,
szczegOlnie w odniesieniu do pedeutologii jako subdyscypliny pedagogiki. Wnioski
Z przeprowadzonych badan mogg stanowi¢ zrodto dalszych studiow z zakresu analizowanej
problematyki oraz podstawe dziatan praktycznych, w tym dotyczacych rozwoju zawodowego

nauczycieli-logopedow.



Struktura pracy oraz teoretyczne podstawy badan

Struktura recenzowanej rozprawy stanowi logiczny, uporzadkowany uktad, wtasciwy dla tego
typu opracowan. Autorka wyroznia w pracy czes$¢ teoretyczng, metodologiczng i empiryczna.
Zasadnicza tres$¢ konczy si¢ na stronie 276. Na stronach 277-303 znajduje si¢ bibliografia.
Przyjeta kolejno$¢ rozdzialéw i1 podrozdziatow wynika z opisywanych w pracy zagadnien
I przyjetego celu badan, uzasadniona jest zatem merytorycznie i metodologicznie.

Rozprawe rozpoczyna Wstep zamieszczony na stronach 4-8, ktory poprzedza
teoretyczng czes$¢ pracy, sktadajaca si¢ z dwoch rozdzialdéw zajmujacych tacznie 104 strony
(ss. 9-113). Rozdziaty te prezentuja podstawy oraz zatozenia teoretyczne przyjgte przez
Doktorantk¢ w projekcie badawczym. Autorka rozpoczyna prace od ukazania rysu
historycznego osrodkow akademickich ksztatcacych logopedéw w Polsce. Nastepnie
przedstawia zagadnienia dotyczace S$ciezki awansu zawodowego nauczyciela (rozdzial I,
podrozdziat 1.2), ukazuje mozliwosci uzyskania wyksztalcenia logopedycznego (rozdziat I,
podrozdziat 1.3), a takze podkresla role logopedy w procesie diagnostyczno-terapeutycznym
(rozdziat 1, podrozdzial 1.4). Oceniajac te cze$¢ rozprawy, zauwazam pewng niedogodnosé
zwigzang z przyjeta przez Doktorantke ideg prezentacji rysu historycznego ksztattowania si¢
profesji nauczyciela-logopedy w Polsce, gdyz ukazuje dziatalno$¢ pierwszych osrodkow
(wilenskiego, warszawskiego, krakowskiego, S$laskiego 1 lubelskiego) na przykladzie
czotowych naukowcow i ich dokonan zamiast chronologicznego ukazania historii ksztatcenia
logopedéw w Polsce. Chronologiczna perspektywa rozwoju logopedii w Polsce moglaby by¢
dla czytelnika klarowniejsza. Przyjmuje jednak prawo badacza do wtasnego wyboru sposobu
prezentowania okreslonego zjawiska, jego opisu 1 prezentacji czytelnikowi.

Po zapoznaniu si¢ z tresciami zaprezentowanymi przez Doktorantke w rozdziale I
sugerowalabym rozwazenie przeniesienia treSci dotyczacych Wyborow specjalizacji
logopedycznej konczacych ten rozdzial do podrozdziatu Przebieg procesu nabywania
wyksztatcenia logopedycznego (1.3), wowczas tresci te — w moim przekonaniu — dawatyby
bardziej klarowny, syntetyczny obraz zdobywania przez logopedoéw wyksztalcenia.

Nadmienig, iz rozdzial | zostal opracowany na podstawie reprezentatywnej dla
podejmowanego tematu literatury.

Drugi rozdziat, réwniez o charakterze teoretycznym, stanowi probe zaprezentowania
przez Doktorantk¢ wybranych uwarunkowan rozwoju zawodowego nauczyciela-logopedy.
Swoje rozwazania Autorka zacie$nila do ukazania znaczenia roli autorytetow zawodowych

W ksztaltowaniu si¢ $ciezki rozwoju zawodowego nauczyciela-logopedy (podrozdziat 11.1).
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Podkreslita rowniez istotno$¢ motywacji dla ksztaltowania si¢ tego rozwoju (podrozdziat 11.2)
oraz identyfikacji z zawodem logopedy jako istotnego czynnika rozwoju o0sobistego
(podrozdziat 11.3). Zwrdcita takze uwage na samoksztatcenie i samodoskonalenie logopedoéw
(podrozdziat 11.4). Pokre$lenie przez Doktorantke wagi tych aspektéw rozwoju zawodowego
logopedow w moim przekonaniu powinno zostaé¢ poparte badaniami odnoszacymi si¢ do
podjetych w pracy tresci, niestety takich odniesien brakuje (np. ,,W XXI wieku
odwotywanie si¢ do autorytetow stato si¢ niemodne. Sg one czgsto podawane w watpliwos¢
oraz zastepowane indywidualnymi wyborami” — na podstawie braku przypisu moge
wnioskowac, iz jest to teza Doktorantki, ktorg nalezaloby osadzi¢ w kontek$cie badan
odnoszacych si¢ do autorytetu). Tworzac teoretyczny kontekst badan wtasnych, Doktorantka
odwotuje si¢ do swojego doswiadczenia, ktére nalezaloby jednak usytuowaé w literaturze
przedmiotu (np. ,,Grupa zawodowa logopedow, podobnie jak inne profesje, w ktorych praca
z czlowiekiem, znajomo$¢ nowych metod terapeutycznych i samodoskonalenie sa wpisane
w zawod, jest odpowiednio zmotywowana do osiggniecia celu. Wynika to moim zdaniem,
glownie z wybranej specjalizacji” (s. 81) — w pracy brakuje uzasadnienia dla tego
stwierdzenia; ,,Waznym stwierdzeniem w rozwazaniach na temat motywacji zawodowej
nauczycielek-logopedek jest stwierdzenie, ze niewatpliwie posiadajg motywacje wewnetrzng”
(s. 83) — Doktorantka nie podaje zrodla tej tezy; ,,Zdecydowana wigkszo$¢ logopedow
w Polsce — oprocz satysfakcji pienigznej — stawia na dobrze wykonang dziatalno$é
terapeutyczng oraz pomoc potrzebujagcemu dziecku i jego rodzicowi” (. 85) — teza ta wymaga
odwotania si¢ do badan prowadzonych w tym zakresie; ,,W procesie dazenia do okreslonego
celu istotne jest posiadanie poczucia wilasnej wartosci, czyli samooceny. To ona czesto
determinuje motywacj¢ do dzialania, do podnoszenia kwalifikacji, do samodoskonalenia”
(s. 84) — poczucie wiasnej warto$ci i samoocena to nie sg pojgcia tozsame).

Moja uwaga dotyczy takze treSci zaprezentowanych w podrozdziale 11.3
zatytulowanym: Znaczenie pracy zawodowej nauczyciela-logopedy dla rozwoju osobistego
W ujeciu psychologicznym i pedagogicznym. Zawarte w pracy tresci dotyczace pracy jako
podstawowej aktywnosci czlowieka dorostego, ze szczegdlnym uwzglednieniem profes;ji
nauczyciela, nie zawsze sg zasadne w przypadku pracy logopedy.

Warto jest, jak sadze, zastanowi¢ si¢ nad stusznoscig doboru przez Doktorantke
literatury, zwlaszcza w podrozdziale I1.4 dotyczacym samoksztalcenia w zawodzie
nauczyciela logopedy. Biorgc pod uwagge charakter tego rozdziatu, odwotania Autorki do prac
Z nastepujacych lat: 1927, 1935, 1955, 1958, 1959, 1960, 1962, 1963 czy 1969 moga budzic¢



watpliwosci co do ich adekwatnosci, w zwiazku z czym wskazane byloby siegnigcie po
nowsze zrodta.

Rowniez w tej czgsci pracy brakuje odwotania si¢ przez Doktorantke do literatury
W odniesieniu do tresci dotyczacych dziatan samoksztatceniowych wpisanych w zawod
logopedy (s. 104). W moim przekonaniu zasadne bytoby zwrdcenie uwagi, iz zadania
logopedy nie zawsze sa tozsame z zadaniami nauczyciela, ktore szczegdlowo zostaly
zaprezentowane W pracy np. ,,przechodzi od postawy dominacji, bycia wszechwiedzacym do
dialogu, empatii i negocjacji” (s. 109). Tresci tego rozdzialu nalezatoby poszerzy¢ o aktualng
literature dotyczaca podejmowanej problematyki (m.in. M. Szumiec, Rozwoj kompetencji
osobowosciowych jako istotny element rozwoju zawodowego nauczyciela, ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio J, Paedagogia-Psychologia” 2021, vol. 34(1),
s. 9-23; R. Skawinski, Awans zawodowy nauczycieli a rozwoj zawodowy nauczycieli, ,,Civitas
et Lex” 2020, vol. 4(28), s. 7-27; M. Modrzejewska-Szelag, Ksztalcenie logopedow w Polsce
— perspektywy rozwojowe, ,,Edukacja Dorostych” 2023, nr 88(1), s. 117-131; A. Stasiak,
Wizerunek i marka logopedy-eksperta, ,,Forum Logopedy” 2015, nr 8, s. 60—61. Mysle, ze
intersujace byloby takze przywolanie wynikéw raportu z 2020 roku dotyczacego Stanu
ksztatcenia logopedow w ocenie absolwentow studiow logopedycznych, stanowiacego czgsé
projektu dotyczacego ksztatcenia logopedow w Polsce, zorganizowanego przez Fundacje
Science Watch Polska w porozumieniu z Polskim Zwigzkiem Logopedéw oraz
Wydawnictwem Komlogo).

Oceniajac treSci prezentowane w czgsci teoretycznej pracy, uwazam, ze zostaly one
przedstawione w sposob poprawny, ukazujacy kluczowe zagadnienia dla podjetej przez
Doktorantke problematyki. Ta cze$¢ pracy stanowi wystarczajacg podstawe dla dalszych

dociekan metodologicznych oraz empirycznych.

Ocena metodologicznej czesci pracy

Zalozenia metodologiczne badah witasnych Doktorantka zaprezentowala w rozdziale III
zatytutowanym Metodologia badan wlasnych (SS. 114—143). Zawiera on pi¢¢ podrozdziatow,
w ktorych kolejno =zostalty przedstawione wszystkie etapy zaplanowanego procesu
badawczego. W prowadzonych badaniach Autorka stosuje podejscie jakosciowe, osadzone
w paradygmacie interpretatywnym, warunkujacym sposob podejscia do badanego. Materiat
empiryczny zebrala osobiscie, wykorzystujac w tym celu technik¢ wywiadu narracyjnego.

Ogotem badaniem objeta 15 kobiet, jednak dokonane analizy odnosza si¢ do 12 wywiadow.



Wiek respondentek miescit si¢ w przedziale od 23 do 60 lat, a staz pracy od 1 roku do 30 lat.
Doktorantka wywiady przeprowadzata w terminie od marca do czerwca 2024 roku.

Autorka podejmuje probe zrozumienia, jak badane nauczycielki-logopedki interpretuja
swoje wilasne do$wiadczenia. Stosuje metode narracji biograficznych — na podstawie
przeprowadzonych wywiadéw dokonuje analizy tresci otrzymanych narracji, starajac si¢
zglebi¢ doswiadczenia badanych logopedek i odkryé¢, jakie znaczenie dla wyboru
I ksztaltowania si¢ ich roli zawodowej przypisuja wydarzeniom majgcym miejsce w ich zyciu.
Zatem przyjmuje, iz celem poznawczym pracy bedzie wydobycie glebi kontekstow
biograficznych badanych nauczycielek-logopedek w ramach uwarunkowan rozwoju
spoteczno-zawodowego; celem praktycznym — zaproponowanie rekomendacji dla politykoéw
o$wiatowych 1 praktykow edukacyjnych, liderow §rodowisk edukacyjnych, wynikajacych ze
znaczenia i istoty wspomnianych uwarunkowan, celem za$§ teoretycznym — opracowanie
»opisu-mapy” tych uwarunkowan. Kolejnym krokiem podjetym przez Doktorantk¢ byto
okreslenie problemow badawczych, w tym jednego glownego i pigciu szczegdtowych.
Oceniajac sposob formulowania przez Doktorantke problemoéw badawczych, uwazam, ze
mozna byto je sformutowaé bardziej klarownie, np. problem szczegétowy: 1.1. Jak
przebiegata socjalizacja/edukacja (w tym poza- i nieformalna), koegzystencja spoteczna oraz
funkcjonowanie narratorek w rodzinie pochodzenia i instytucjach spolecznych? Mogltby on
przyjac¢ forme dwoch pytan: Jak przebiegata socjalizacja i wychowanie narratorek w rodzinie
pochodzenia? Jak przebiegala edukacja badanych nauczycielek-logopedek w instytucjach
spotecznych?  Natomiast w przypadku problemu badawczego: 1.3. Z jakim
modelem/nauczycielskim stylem pracy nauczycielskiej/formami aktywnosci (strategiq
dziatania) identyfikujq sie narratorki? — nalezatoby zadba¢ o przejrzystos¢ zamierzen
badawczych Autorki, gdyz model, styl i strategie dziatania to r6zne zagadnienia.

Podsumowujac, mimo moich drobnych uwag zaprezentowany rozdziat
metodologiczny mozna uzna¢ jako poprawnie przygotowany punkt wyjscia do
przeprowadzenia zakladanych badan wilasnych. Doktorantka przejrzys$cie przedstawia

zatozenia badan wlasnych, a przyjete zalozenia metodologiczne sa poprawne i zasadne.

Prezentacja i interpretacja wynikow badan

Empiryczna czg$¢ pracy zostala zaprezentowana przez Doktorantke w rozdziale IV
zatytulowanym Rozumienie/postrzeganie wltasnych uwarunkowan rozwojowych w aspekcie
istoty i znaczenia roli nauczycielek-logopedek w srodowisku edukacyjnym (Ss. 144-259).

Rozdziat ten zawiera pi¢¢ podrozdziatow, w ktérych kolejno zostaty przedstawione opisy



narracyjne  nauczycielek-logopedek, dotyczace spotecznego 1 zawodowego ich
funkcjonowania, relacji ze wspotpracownikami, prezentowanych stylow pracy, ich
aktywnos$ci postrzeganej z perspektywy zasad moralnych i uznawanych wartosci oraz oceny
przesztosci i przysztych oczekiwan w kontekscie celu i sensu pracy.

Ta czg¢$¢ pracy zawiera skrupulatng analiz¢ zgromadzonego przez Autorke, bogatego
materialu empirycznego, ktora koresponduje z postawionymi w pracy pytaniami badawczymi.
W mojej ocenie Autorka do$¢ sprawnie prezentuje wyniki badan i prowadzi wnioskowanie na
podstawie zebranego materiatu empirycznego. W  prezentacji wynikéw  badan
proponowatabym podejscie nieco bardziej analityczne, tak by nie powtarza¢ tych samych
fragmentow wywiadow narracyjnych na roéznych stronach niniejszej dysertacji.
Sugerowatabym réwniez rozwazenie przeformutowania tytulu rozdzialu czwartego
Rozumienie/postrzeganie wltasnych uwarunkowan rozwojowych w aspekcie istoty i znaczenia
roli nauczycielek-logopedek w srodowisku edukacyjmym na ,,Rozumienie przez badane
nauczycielki-logopedki wlasnych uwarunkowan rozwojowych w aspekcie pelnionej roli
zawodowej”.

W kontek$cie prowadzonych analiz 1 okre§lania przez Doktorantke postaw
rodzicielskich prezentowanych przez rodzicow narratorek proponowatabym zamieszczenie
W czgdci teoretycznej rozprawy opisu tych postaw, co z pewnos$cig usystematyzowaloby
prowadzone analizy, a w konsekwencji wnioski ptynace z tych badan.

Zaprezentowane wyniki badan wilasnych Autorki pozostawiaja pewien niedosyt,
wynikajacy z braku poglebionych analiz oraz interpretacji uzyskanych danych w odniesieniu
do wynikoéw badan przeprowadzonych przez innych badaczy.

Podsumowujac, zgromadzony materiat badawczy oceniam jako interesujacy
i warto$ciowy, stanowigcy wklad Doktorantki w poszerzenie obszarow badawczych
w naukach spotecznych, gtéwnie w odniesieniu do pedeutologii.

W czegsci Wnioski i uogolnienia znajdujg si¢ ciekawe i warto$ciowe poznawczo
rekomendacje. W tej czeSci pracy proponowalabym zrezygnowa¢ 2z ponownego
prezentowania fragmentéw opiséw narracyjnych. Sformulowane postulaty dotyczace
ksztalcenia logopedow, jak rowniez ich aktywnos$ci zawodowej sa do$¢ ogdlne 1 oczywiste.
Uwazam, ze zaprezentowane rekomendacje powinny by¢ osadzone w kontekscie aktualnej
sytuacji dotyczacej ksztalcenia logopedow, np. ,,wzbogacenie programu studiow o wieksza
los¢ zaje¢ praktycznych” — nalezaloby podac, jakie zajecia 1 w jakim wymiarze sg aktualnie
realizowane w ramach ksztatcenia logopedow, a takze jakie zajecia proponuje Doktorantka,

czy tez ,,zapewnienie superwizji przez placowki oswiatowe, ktore bytyby prowadzone przez
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logopede  (wsparcie  merytoryczne) oraz  psychologa/psychoterapeute  (wsparcie
psychologiczne)” — nalezaloby okresli¢, kto miatby by¢ adresatem tych spotkan: rodzice,
dzieci, a moze logopedzi? Zalecalabym takze uporzadkowac prezentowane uogoélnienia Czy

tez wnioski, odnoszac je do postawionych w pracy problemow badawczych.

Wykorzystana literatura
W pracy znajduje si¢ obszerna bibliografia, zamieszczona prawie na 27 stronach. Dobor
literatury zasadniczo jest trafny. Nalezatoby rowniez rozwazy¢ zasadno$¢ odwotywania si¢ do

dos¢ licznych zrédet sprzed ponad 50 (a nawet 100) lat i uwzgledni¢ nowsze opracowania.

Formalna strona rozprawy

Narracja pracy jest czytelna, o naukowym charakterze. Tre$ci zawarte we wszystkich
rozdziatach sg zgodne z ich tytutami i ulozone w logicznej kolejnosci. Doktorantka podejmuje
starania, by zachowaé przejrzysto$¢ i poprawno$¢ cytowan. W zapisie bibliograficznym
w przypadku artykutow opublikowanych w czasopismach naukowych oraz rozdziatow
w pracach pod redakcja wskazane bytoby podanie numerow stron, na ktorych znajdujg sie te
publikacje. Autorka nie dokonata ostatecznej korekty tekstu, co skutkuje obecnoscig literowek
i powtorzen (dotyczy to rowniez pozycji na liscie bibliograficznej). W pracy wystepuja
drobne bledy stylistyczne czy tez nie zawsze przemyslane sformulowania, ktore jednak nie
wplywaja istotnie na koncowa ocen¢ pracy doktorskiej. Pewne watpliwosci budzi sposob
wyrozniania fragmentow tekstu za pomocg kursywy badz pogrubienia, ktoérego zamyst nie
zawsze jest oczywisty. W przypadku planowanej przez Autorke publikacji dysertacji

wskazane bytoby dopracowanie technicznej strony warsztatu pisarskiego.

Konkluzja

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr Ewy Banasiak-Macherskiej podejmuje
wazne | aktualne zagadnienia dotyczace uwarunkowan rozwoju zawodowego nauczycielek-
-logopedek. Praca stanowi oryginalne rozwigzanie zaprezentowanego przez Doktorantke
problemu naukowego. Pani mgr Ewa Banasiak-Macherska wykazuje si¢ dobrag wiedza
teoretyczng w obszarze prowadzonych badan oraz posiada wystarczajaca umiejetnos¢ ich
samodzielnego prowadzenia. Tekst rozprawy spelnia wymogi dotyczace kompetenciji
pisarstwa naukowego. Autorka posiada umiej¢tno$¢ analitycznej, syntetycznej oraz

krytycznej analizy narracji. Mimo moich uwag rozprawe oceniam pozytywnie. Doceniam



zaangazowanic Autorki w podjete badania, ich realizacje, umiejetno$¢ tworzenia
precyzyjnych rekonstrukcji narracji.

Rozprawa doktorska mgr Ewy Banasiak-Macherskiej pt. Uwarunkowania
rozwoju spoteczno-zawodowego nauczycielek-logopedek w narracjach biograficznych,
przygotowana pod kierunkiem naukowym dr. hab. Mirostawa Kowalskiego, prof. UZ,
spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1571 z pézn. zm.), dlatego
wnosze o przyjecie i dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.



