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Recenzja
Rozprawy doktorskiej mgr Nikoli Antosik-Kot pt. Istota i znaczenie rodziny dorostych
dzieci z rodzin niepelnych -perspektywa biograficzna przygotowanej pod naukowa

opieka dr hab. Mirostawa Kowalskiego prof. UZ

W oparciu o uchwale nr 019/2026 z dnia 11 lutego 2026 r Rady Dyscypliny Naukowe;j
Pedagogika Uniwersytetu Zielonogorskiego zlecajacej przygotowanie stosownej oceny
przedmiotowej rozprawy doktorskiej, zapoznalam si¢ szczegdétowo z jej tekstem i na tej
podstawie pozwolg sobie przedstawi¢ pewne uwagi, spostrzezenia oraz refleksje w kolejnosci

przyjetego przez mnie schematu opracowania niniejszej oceny.

Uwagi ogolne

W obliczu dynamicznych przemian wspdiczesnych spoteczenstw, oddziatujacych
intensywnie na zycie kazdego cztowieka, jak rowniez na funkcjonowanie grup i zbiorowosci,
zauwazy¢ nalezy, ze rodzina ciagle pozostaje podstawowa komorka spoleczna, ktorej
przypisane sg okreslone funkcje 1 zadania. Wielu autoréw zanurzonych w badania dotyczacych
rodziny (Z. Tyszka 2002;, K. Slany 2002;A. Kwak 2005, 2012; J. Ostrouch-Kaminska 2015;
M. Nowak-Dziemianowicz 2016; J. Przepierski 2019;J. Bragiel, B. Gornicka 2022 i. in. )
podkresla, ze to, co dzieje si¢ z rodzing, ktéra zmienia swojg strukture 1 zakres przypisywanych
jej funkcji nie sg przejawem zaniku wartosci rodziny ale wskazuja na zmiane oczekiwan 1
postepowania w rodzinie, w tym sposobu radzenia sobie z jej podstawowymi funkcjami i
zadaniami. Wyzwania Zyciowe stawiaja przed rodzinami rdéznorodne wyzwania, ktdrych
konsekwencja czgsto jest powstanie wielu wymiaréw kryzysu. Zdarza sie, ze nawet w
tradycyjnie funkcjonujacych rodzinach (rodzinach pelnych) pojawiajace si¢ trudnosci w
wypetianiu  funkcji  opiekunczo-wychowawczych  prowadzi  stopniowo do  jej
dysfunkcjonalnos$ci, a w ostatecznosci  jej rozpadu. Dysfunkcyjnos¢ rodziny nie zawsze ma
charakter trwaty, towarzyszacy dziecku od poczatku jego zycia. Osoby pochodzace z takich
rodzin czgsto wskazuja na moment przetomowy, w ktorym dochodzi do swoistego zatamania
rodzinnej stabilno$ci. Sa to takie wydarzenia jak: utrata pracy przez rodzica (generujgca

sytuacje bezrobocia), kryzys finansowy, choroba, odej$cie ($§mier¢, opuszczenie) jednego z
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rodzicow. Niekiedy jednak sytuacja dysfunkcyjnosci w rodzinie jest ,,dziedziczona” tj.
przejmowana jako przypisany jej styl zycia, sposob funkcjonowania. Wéweczas jest to jedyna
znana czlonkom rodziny, a szczegdlnie dzieciom rzeczywisto$¢, wymuszajaca przyjecie swego
rodzaju strategii przetrwania w obiektywnie niekorzystnych warunkach. Ivan Boszormenyi —
Nagy — tworca ujecia kontekstualnego w terapii rodzin — wskazuje na istnienie tzw. dziedzictwa
lojalnosciowego, w ktore jestesmy wyposazeni juz w momencie przyjscia na §wiat. W jego
sktad wchodza przekazy, oczekiwania, sposoby myslenia uksztattowane przez wydarzenia i
doswiadczenia do ktorych doszto w poprzednich pokoleniach, a ktore ciagle sg obecne (co
wiecej — aktywnie funkcjonujace) w terazniejszym systemie rodzinnym, okreslajg charakter
wiezi w jego wnetrzu oraz ksztaltuja osobowo$éé poszczegodlnych jego cztonkow!.
Doswiadczenie zycia rodzinnego, jak zauwaza Joanna Ostrouch — Kaminska jest
powszechne 1 dotyczy niemal kazdego cztowieka. ,,Rodziny z jednej strony stanowig przestrzen
,,Spotecznego” wymiaru swiata zZycia codziennego, z drugiej — generujg swoje ,, prywatne”
znaczenia, ktore zwykle nie ujawniajq sie poza rodzing, a ktore budowane sq przez cztonkow
rodziny na podstawie wspolnej historii, perspektywy oraz interpretacji wydarzen. Relacja
kazdej jednostki dotyczqca jej subiektywnych doswiadczen zawiera takze elementy
intersubiektywne, ktore mogq by¢ dzielone z innymi i innym komunikowane (przez nadawanie i
wymiane znaczen). Te intersubiektywne znaczenia stanowiq fundament swiata spotecznego i w

nich sq zawarte dane analizowane przez badaczy™.

Wobec powyzszego za zasadne uzna¢ nalezy stawiane przez Autorke pracy na etapie
poszukiwania pola badawczego pytania o to: ,,Czy niekompletnos¢ w rodzinie pochodzenia
moze wyznaczy¢ ,,koleje losu” w dorostosci? a takze: Czym jest rodzina dla dorostych, ktorzy
w dziecinstwie wychowywali sie w rodzinie niepetnej?, wreszcie: Czy mimo braku wzorcow ...
doda¢ nalezy prawidlowego rodzicielstwa 1 rodzinnego zycia w atmosferze niczym
niezmgconego uczucia, (zapis z Kodeksu Rodzinno — Opiekunczego)..., sq¢ zdolni zatozy¢
petng, szczesliwg rodzing?” ( s.6)

A zatem, tytul opiniowanej pracy wprost nawigzuje/odpowiada zgltaszanym niepokojom

badawczym Autorki. Jedynie, dokonatabym matej modyfikacji w tytule dopisujac stowo ,,dla”:

!'I., Boszormenyi-Nagy., Invisible loyalties: reciprocity in intergenerational Family Therapy. New York 1973):
Harper@Row.

2 J. Ostrouch — Kaminska, Rodzina partnerska jako relacja wspétzaleznych podmiotéw. Studium
socjopedagogiczne narracji rodzicow przecigzonych rolami, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2015, s.
125.



Tytul wowczas brzmialby: ,, Istota i znaczenie rodziny dla dorostych dzieci z rodzin niepetnych
— perspektywa biograficzna”

Wprowadzenie w problematyke badan obszernie i rzeczowo uzasadnia podjecie tego
zagadnienia cho¢ by¢ moze w zbyt odlegle literaturowo czasy sigga Autorka w odniesieniu do
definiowania rodziny. Mam tu na mysli przywolywane i1 cytowane prace, ktore wprawdzie
naleza do kanonu literatury z zakresu familiogarfii tj. prac Zbigniewa Tyszki czy Jadwigi
Izdebskiej z lat 70 -tych, (wciaz wznawiane w kolejnych latach) jednak prezentujace bardzo
tradycyjne podejscie do istoty 1 funkcji rodziny, ktore na przestrzeni juz kolejnych lat
dokonujacej si¢ zmiany spotecznej jednak przedstawiajg si¢ inaczej, co z kolei ma znaczenie w
warstwie interpretacji, jako punktu odniesienia wobec uzyskanych wynikéw badan.

Zgodzi¢ si¢ powinni§my ze stwierdzeniem, ze rodzina jest prosta grupa spoleczng, a
jednoczesnie tak ztozona, ze nikomu jak dotad nie udato si¢ opowiedzie¢ o niej catej prawdy.
Juz choc¢by z tego powodu przedmiot zainteresowan badawczych mgr Nikoli Antosik-Kot,
ktéra podjeta si¢ badania na temat poznania istoty i znaczenia rodziny dla dorostych dzieci
pochodzacych z rodzin niepelnych uwazam za poznawczo nie tylko niezwykle intersujacy, ale
takze wazny z perspektywy zycia spotecznego, szczegdlnie dla tych osob, ktorzy nie mieli czy
nie majg szczeScia wychowywaé si¢ w szczesliwej, wartoSciowej rodzinie petnej. Wceigz
jestesmy na takim etapie rozwoju spolecznego, w ktorym im wigcej wiedzy, w tym przypadku
na temat rodziny i jej znaczenia w procesie wzrostu i wzrastania czlowieka, tym bardziej -mam

takg nadzieje- warto$ciowe bedzie nasze spoleczenstwo.

Glowny kierunek badawczy
Przedmiotem badania bylo ustalenie ,,postrzegania istoty 1 znaczenia rodziny przez doroste
dzieci wychowywanych w rodzinie niepeinej (s.173)
Autorka sformulowata trzy cele badan:
e cel eksploracyjny sprowadzat si¢ do zbadania, jak uczestnicy badania postrzegajg istotg
1 znaczenie rodziny pomimo niepetnos$ci rodziny w dziecinstwie
e cel opisowy ukierunkowany byl na przedstawienie znaczenia niepetnosci rodziny w
dziecinstwie na postrzeganie rodziny wiasnej dorostych,
e cel wyjasniajacy sprowadzat si¢ do analizy 1 skonkretyzowania schematéw, ktore
poprzez doswiadczenie niepetnos$ci rodziny determinowaly rozwdj spoteczny i

emocjonalny, w tym podejmowanie zyciowych decyzji dotyczacych rodziny.



W realizacji przyjetych celow Autorka przyjeta strategi¢ badan jakosciowych, a w
niej perspektywe¢ badan biograficznych. Perspektywa ta, jak podkresla Danuta Lalak pozwala
(...) uwypukli¢ przetomowe punkty (zwane rowniez punktami interpretacyjnymi) w zZyciu
cztowieka, ktore prowadzq do reinterpretacji przesztosci i terazniejszosci, ale rowniez wplywajq

na ksztatt przysztosci’

. Na tak rozumiane punkty interpretacyjne sktadajg si¢ okolicznosci oraz
czynniki niezalezne nieraz od jednostki, lecz tworzace niejako kontekst jej funkcjonowania i

doswiadczania rzeczywistosci.

Formalna ocena struktury pracy

Praca doktorska ma charakter opracowania teoretyczno-empirycznego, co jest najczgsciej
wybierane w obszarze badan z nauk spotecznych. Wyrézniono w niej pig¢ zasadniczych
rozdziatéw: dwodch rozdziatéw tzw. podstawy teoretycznej, rozdzialu metodologicznego oraz
dwoch rozdzialéw empirycznych. Catos¢ opatrzono krétkim wstepem, w ktdrym opisano
celowos$¢ wyboru tematu (powinno by¢ tytulu pracy) ; zakonczenia; wykazu bibliograficznego
oraz aneksu, w ktérym zamieszczono spis rysunkoéw umieszczonych w pracy. Przedlozona do
oceny rozprawa doktorska obejmuje w catosci 306 stron.

Do przygotowania dysertacji doktorskiej Autorka wykorzystata 285 pozycji literatury
przedmiotu w tym: 175 prac zwartych, 107 artykutow naukowych zamieszczonych w
czasopismach naukowych m.in. ,Pedagogika Rodziny”, ,Psychoterapia”, ,Nauki o
Wychowaniu. Studia Interdyscyplinarne”, ,,Roczniki Nauk Spotecznych”, ,,Spoteczenstwo i
Rodzina”, ,,Problemy Opiekunczo-Wychowawcze”, ,Fides ad Ratio”, ,Malzenstwo i
Rodzina”, ,,Studia Gdanskie”. Autorka skorzystata takze z 3 opracowan w j. angielskim, 6
opracowan neografii, Ustaw: o przeciwdziataniu przemocy domowej z dn. 29 lipca 2005; o
pomocy spotecznej z dn. 12 marca 2004 ( juz wiele razy nowelizowanej); Karcie Duzej
Rodziny z dn. 5 grudnia 2014 r; o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej z dn. 9

czerwca 2011 r.

Cze$¢ zasadnicza pracy rozpoczyna opracowanie teoretyczne w ktorym:
W pierwszym rozdziale zatytulowanym: Istota i znaczenie rodziny — analiza kategorii
pojeciowych (ss. 9-82)) , Autorka w podpunkcie pierwszym (9-26) dokonuje wieloaspektowego

przegladu rozumienia poj¢cia rodziny, jej funkcji, zadan, modeli 1 granic funkcjonowania, wiezi

3 D. Lalak, Zycie jako biografia. Podejicie biograficzne w perspektywie pedagogicznej, Wydawnictwo
Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2010, s. 245
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rodzinnych, wartosci, rél rodzicielskich, atmosfery wychowawczej, zaburzen relacji
rodzinnych itd., a przede wszystkim podejscia do definicyjnego okreslenia rodziny. Zadanie to
nie bylo tatwe poniewaz kategoria rodziny jest interdyscyplinarna wigc mozna zagubi¢ si¢ w
roznorodnos$ci podejs¢ 1 interpretacji — od historycznej po wspotczesnosé. Latwo tez z uwagi
na ogrom dostepnego materialu o potknigcia np. dokonywania cytowania z tzw. ,,drugiej reki”.
Np. Autorka prace Franciszka Adamskiego cytuje za Krzesinska -Zach, czy za Mtynskim
chociaz jak dowodzi w innych fragmentach zna prace Adamskiego, bo je takze przywoluje m.in.
w odniesieniu do funkcji rodziny. Opracowanie tego podpunktu byto zatem bardzo duzym
wyzwaniem, z ktorym przyznaje¢, bylo bardzo trudno sobie poradzi¢. Moim zdaniem, w tym
fragmencie opracowania zabraklo przyjecia jednoznacznych ram, ograniczen, ktore
wyznaczataby zakres prowadzonych analiz. Jerzy Modrzewski, jak przywotuje Autorka w
przedmowie ksigzki pt. ,,Rodzina problem spoteczny” autorstwa Marty Grzesko-Nyczki (2021)
stwierdzil, ze ,, rodzina charakteryzuje sie m.in. zmiennosciq i dynamikq w kontekscie struktury
i posiada liczne odmiany w zakresie prezentacji przestrzemnej oraz przedmiotowo -
podmiotowych konkluzji”, moze to byta znakomita podpowiedz do tego, jak mozna bylo
poprowadzi¢ opracowanie tego ogromnego materialu w zakresie definicyjnego podejscia do
okreslenia istoty 1 znaczenia rodziny.

W rozdziale pierwszym osobne miejsce Autorka poswieca zagadnieniu typologii
rodziny 1 jego strukturze (ss.27-30), charakterystyce typdéw rodziny petnej (ss. 30-41); typoéw
rodzin niepelnych (ss.41-46); zagrozeniom spofecznym 1 patologiom zwigzanym z
funkcjonowaniem rodziny (ss.46-65) wreszcie zagadnieniu warto$ci przypisywanych rodzinie
jako najwazniejszemu Srodowisku zycia 1 wychowania czlowieka z  perspektywy
dotychczasowych badan. ( ss.65-82) W konteks$cie przyjetego przedmiotu badania uwazam je
za zbedne czyli te odnoszace si¢ do zagadnienia typologii rodziny oraz charakterystyki rodziny
petlnej. Dodatkowo, rezygnacja z tych kwestii poprawitaby strukture proporcji tresci w
dysertacji migdzy podstawg teoretyczng, a empiryczng, ktorg tworzy rozdziat metodologiczny
1 empiryczny.

Rozdziat drugi pracy pt. Dorastanie w rodzinie niepetnej/rozbitej/osieroconej a
dorostos¢ — teoria problemu (ss.83-169), stanowi zasadnicza podbudowg teoretyczng do
przyjetego przedmiotu badania. Autorka  wyczerpujaco opisuje przyczyny, specyfike
uwarunkowania zycia w rodzinie niepetnej. Na opracowanie tego punktu pracy skladaja sie
analizy dotyczace: Rozwodu rodzicow i jego znaczeniu dla funkcjonowania rodziny, a w niej
dziecka w poszczegdlnych etapach kryzysu (ss.83-101); Zycia w rodzinie niepetnej z powodu

osierocenia (ss.101-119); Monoparentalnosci czyli samotnego czy tez samodzielnego
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rodzicielstwa, jak to si¢ teraz okres$la, jako alternatywy wobec Zycia w matzenstwie i rodzinie
peinej (ss.119- 134); roli dziadkow w wychowaniu dziecka (ss.134- 169)

Autorka w opracowaniu podstaw teoretycznych potwierdza bardzo dobrg znajomos¢ literatury
przedmiotu oraz umiejetnos¢ dokonywania wiasciwe] selekcji tresci wokot podjetego
problemu, a sygnalizowanego w tytule rozdziatu. To dobrze i intersujgco napisany fragment
pracy, ktory w zasadzie po wprowadzeniu odpowiedniego wstepu, ktorego swoja droga brakuje
w rozdziale drugim oraz podpunktu np. o wartosci zycia rodzinnego mogtby wtasnie w peini

stanowi¢ podbudowe teoretyczng tej pracy.

W rozdziale metodologicznym (ss.170- 185) Autorka przedstawia przyjete zatozenia
badawcze, omawia organizacj¢ badania oraz opisuje uczestnikoéw badania. Wskazuje, ze
przyjmuje paradygmat jakosciowy, ktory w tym ujeciu badania jakosciowego ma charakter
interpretatywny 1 naturalistyczny, co oznacza, ze koncentruje si¢ na poznaniu zjawisk w ich
naturalnym kontek$cie oraz na rekonstrukcji sensow nadawanych im przez uczestnikow
badania. Podejscie takie jest zgodne z definicja, ktora okresla, ze ,.badanie jakosciowe jest
usytuowanq aktywnoscia, ktora umieszcza obserwatora w Swiecie. Sktada si¢ z zespotu
interpretatywnych, materialnych praktyk, ktore czynig Swiat widzianym. Praktyki te
przeksztatcajg swiat. Przeobrazajq go w serig reprezentacji (....). Na tym poziomie badania
Jjakosciowe to interpretatywne, naturalistyczne podejscie do swiata. Oznacza to, ze badacze
Jjakosciowi badajq rzeczy w ich naturalnym srodowisku, probujgc nadac¢ sens lub interpretowac
zjawiska przy uzyciu terminéw, ktérymi postugujq sie badani ludzie™.

Konsekwentnie wigc Autorka zdecydowata si¢ na metode biograficzng, ktora umozliwia
rekonstruowanie przezy¢ (do§wiadczen) oraz nadawanych im znaczen. W naukach spotecznych
badanie biografii to swoisty fenomen metodologiczny, szczegdlnie w badaniach jakosciowych.
Badania biograficzne uznawane sg za sposob ,,poznawania ludzi i ich Swiata dzigki studiowaniu
roznego rodzaju dokumentow osobistych, poczynajgc od autobiografii, zyciorysow i
pamietnikow, poprzez wspomnienia, dzienniki, relacje ustne, po listy, kroniki rodzinne, notatki,
fotografie . Dzigki tego rodzaju zrodtom mozna poznaé $wiat ludzkich przezy¢, doswiadczen,
systemy warto$ci, znaczenia, wiedz¢ potoczng oraz wszelkie dziatania tworcze jednostki

ksztaltujace jej $wiat. Odpowiadajac na pytanie o fakty, wydarzenia, sytuacje biografia staje si¢

4 N. K. Denzin, Y. S. Lincoln (red.), Metody bada# jakosciowych, t. 1-2, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 2009, s. 23.

5 B. Smolinska — Theiss, W. Theiss, Badania jako$ciowe — przewodnik po labiryncie [w:] S. Palka (red.)
Podstawy metodologii badan w pedagogice. GWP, Gdansk 2010, s. 92.
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wmaterig, zbiorem danych empirycznych, faktow spolecznych widzianych oczami
poszczegolnych osob jest swiadectwem przezy¢ i ,,bycia w swiecie”. Trudno sobie wyobrazic¢
zatem bardziej kompetentne zZrodio wiedzy o Swiecie niz bilans ludzkich doswiadczen

wyrazonych w sposéb podmiotowy™.

Problem gléwny pracy sprowadzono do pytania: Jak doroste dzieci z rodzin niepetnych

rozumiejq istote i znaczenie rodziny w dorostosci?

Pytanie w zasadzie poprawne ale poniewaz dwukrotnie podkreslono, ze badania
prowadzono wsérod dorostych 0sob wychowywanych w rodzinach niepetnych, to nawiazujac

wprost do tytulu rozprawy doktorskiej mozna byto zapytac o to: Jak istot¢ i znaczenie rodziny

opisuja doroste dzieci wychowane w rodzinach niepelnych?

Celem uszczegdlowienia wysunietego problemu gtownego pracy Autorka wysuwa az

sze$¢ problemoéw szczegdtowych:

I.1. Jakie do$wiadczenia z dziecinstwa narratorzy postrzegaja jako negatywne, a ktére
pozytywne? / Jaka jest retrospekcja dziecinstwa w perspektywie sytuacji rozwodowej i

osierocenia? Jakie sg doswiadczenia narratoréw?

1.2. W jaki sposob niepetnos¢ rodziny uwarunkowata poczucie tozsamos$ci narratorow?

/ W jaki sposob narratorzy wyrazaja subiektywng perspektywe w zakresie niepetnosci rodziny?

I.3. Jak niepetno$¢ rodziny przetozyta si¢ na funkcjonowanie narratorow w sferze

spolecznej 1 emocjonalnej?

[.4. Jakie narratorzy maja oczekiwania wobec wlasnej rodziny w zyciu dorostym? /
Jakie narratorzy maja oczekiwania wobec wtasnej rodziny, zyciowe? Jakie sg ich preferencje w

zakresie postaw rodzicielskich?

I.5. Jaka hierarchi¢ wartosci przyjmuja narratorzy bedacy dorostymi dzie¢mi z rodzin
niepetnych? / Jaka role odgrywaja osoby znaczace w zyciu narratorow w zakresie ksztattowania

ich tozsamosci 1 sytemu warto$ci?

1.6. Czy sytuacja zwigzana z niepetnoscig rodziny narratordw powtorzyla si¢ w ich zyciu
dorostym? /W jakim stopniu niepetnos$¢ rodziny uwarunkowata ich aktualng sytuacje w sferze

relacyjnej 1 rodzinnej?

¢ D. Lalak, Podej$cie biograficzne (biograficzno$¢ ) w naukach o wychowaniu. Trzy perspektywy dyskursu [w:]
S. Palka (red.) Podstawy metodologii badan w pedagogice. GWP, Gdansk 2010, s. 262.
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Przyznaje, ze nie rozumiem konstrukcji tak podwojnie okreslonych/ zapisanych
problemoéw szczegdélowych 1 prosze o dodatkowe wyjasnienie. Moze nalezalo jednak
zaplanowaé operacjonalizacj¢ badanych kategorii, chociaz to z kolei wskazywatoby raczej na
metode wywiadu czg¢sciowo ustrukturalizowanego. Ta metoda takze odpowiada specyfice
badan jakosciowych, w ktorych badacz posiada okreslong wiedze na temat badanego zjawiska
oraz formutuje obszar poszukiwan badawczych, jednocze$nie pozostawiajac przestrzen dla
indywidualnej perspektywy uczestnikow badania. Natomiast w badaniach narracyjnych, ktore
nie sg tatwe w realizacji- o czym pisze sama Autorka tego opracowania powotujgc si¢ na M.
Nowak-Dziemianowicz- ,.badacz chcacy wejs¢ w $wiat czyjego$ doswiadczenia winien
wyzerowa¢ wlasne do§wiadczenia. Wobec tego badacz powinien wejs¢ jak tabula rasa, czyli z
,»CZysta tablica”, bez wilasnych zatozen, zadnych uprzedzen, doswiadczen i subiektywnych
odczu¢. Ten warunek bowiem wptywa na efektywnos¢ przeprowadzonych badan i najlepszego
zrozumienia do$wiadczen narratora” (s.179) Podejscie wywiadu narracyjnego wymaga od
badacza przeprowadzenia transkrypcji wywiadu, a nastgpnie wysuniecie istotnych kategorii dla
badanego przedmiotu. Podpowiedz do analizy wywiadu narracyjnego daje Fritz Schiitze, o
ktérym wspomina Autorka, w kontek$cie pomystodawcy tej metody. W swoim opracowaniu
Autorka nie pisze jednak o zastosowanym sposobie analizy pozyskanego materialu

badawczego, a zatem proszg¢ o dopowiedzenie tej kwestii.

Ze wzgledu na jakosciowy charakter planowanych badan biograficznych oraz ich
przedmiot odnoszacy si¢ do do$wiadczen zycia w rodzinie niepetnej zastosowano wlasciwy
dobor proby badawczej czyli dobor celowy rozmowcow, ktory umozliwit dobor przypadku ze
wzgledu na to, iz znajduje w nim odzwierciedlenie pewnej cechy badz procesu, ktory interesujg
badaczke. W badaniu udzial wzigto 13 dorostych dzieci wychowywanych w rodzinach
niepetnych. Grup¢ badawcza stanowilo 9 kobiet 1 4 mezczyzn. Wiek uczestnikéw badania
miesci si¢ w przedziale od 20 do 75 lat. Zastanawia¢ moze tylko tak duza rozbieznos¢ w wieku
uczestnikOw badania, ktéra od razu pozwala domniemywac, ze uczestnicy badania bgda jednak
mieli zdecydowanie r6zne dos§wiadczenia zyciowe, a w zwigzku z tym takze podejscie do istoty
1 znaczenia rodziny. Tak duza rozbiezno$¢ wieku w zasadzie nie jest porownywalna z uwagi na
szybko dokonujacy si¢ proces zmiany spolecznej, szczegdlnie odzwierciedlajacy sie w
funkcjonowaniu rodziny, a nawet szerzej roznych uwarunkowan w podej$ciu do znaczenia
rodziny w zyciu cztowieka. Jaki zatem byl badawczy zamyst w takim doborze uczestnikow

badania?



Badaczka wskazuje, ze Narratorzy pochodzili z rodzin rozwiedzionych 1 osieroconych.
Zabraklto wigc os6b z rodzin samodzielnego rodzica, ktory nigdy nie zawarl zwigzku
malzenskiego, ani nie zyl w innych alternatywnych formach zycia rodzinnego. Uczestnicy
badan pochodzili z trzech wojewddztw tj. $laskie, opolskie 1 dolnoslaskie. Staz zycia w

aktualnym zwigzku matzenskim od 2 lat do 24 lat.

Spotkania z Narratorami przeprowadzano w dwoch formach: kontakt osobisty lub
kontakt internetowy (za posrednictwem aplikacji do organizacji spotkan online np.
GoogleMeet). Wywiad trwat ok 60min. lub nawet ok 180 min. Na material badawczy w
dysertacji ztozyty si¢ wywiady zebrane w okresie od kwietnia 2025 roku do konca maja 2025
roku. Zatuje, ze Autorka nie opisata szerzej atmosfery jaka towarzyszyla tym spotkaniom,
reakcji NarratorOw powracajacych do czaséw swojego (jak wynika z opisow) trudnego
dziecinstwa. Moim zdaniem, w zwigzku z przyjetym przedmiotem badania w pracy powinien
znalez¢ sie punkt odnoszacy si¢ do etycznego aspektu dotyczacego prowadzonych badan, w
ktorym Autorka takze przewidziataby zapewnienie uczestnikom badan mozliwo$¢ wsparcia
emocjonalnego czy warto$ciujacego, gdyby wymagala tego sytuacja w trakcie lub po
zakonczonych badaniach. Moje dotychczasowe do$wiadczenie w charakterze promotorki

podobnych, jako$ciowych prac badawczych potwierdza taka koniecznos¢.

W czesci empirycznej dysertacji (ss. 186-280) Autorka pomiescita dwa rozdziaty:
Rozdziat 4 zatytutowany: Istota i znaczenie rodziny w narracjach dorostych dzieci z rodzin
niepetnych w ktorym Autorka przedstawia wyniki prowadzonych badan oraz ich analiz¢ i
interpretacje oraz rozdziat 5 zatytutowany : Istota i znaczenie rodziny w narracjach dorostych
dzieci z rodzin niepetnych -analiza i synteza wynikow badan wtasnych ( ss.269-279), w ktorym
dokonuje reasumpcji w zakresie prowadzonych analiz badah wtasnych.

Oba zatem rozdzialy obrazujg uzyskane wyniki badah w zakresie przyjetego przedmiotu
badania, a zatem tok poszukiwania odpowiedzi na problem glowny badan dotyczacych
rozumienia istoty i1 znaczenie rodziny przez uczestnikow tych badan. Ta czg$¢ recenzowanej
pracy budzi uznanie, zaciekawia, dostarcza ogromnej wiedzy na temat do$wiadczen osob
wychowywanych w rodzinach niepelnych. Obrazuje takze to, jak wiele wysitku w opisanie
badan musiata wlozy¢ Doktorantka.

Struktura tego rozdzialu w zasadzie odpowiada wysunigtym problemom szczegdtowym.
Lekture tego rozdzialu, w kazdym z wyrdznionych podpunktow - moim zdaniem, utatwitoby
wprowadzenie kategorii pojeciowych, ktore wyptywaja z analizy pozyskanej narracji. Np. w

pt. IV.1. Rozumienie istoty i znaczenia rodziny przez doroste dzieci z rodzin niepetnych
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dostrzegam kategorie analizy: fundamentalne wartosci egzystencjalne; priorytety Zyciowe;
definicyjne ujecie rodziny;, podejscie do posiadania potomstwa; wzorce relacji
interpersonalnych w rodzinie, relacje/wiezi rodzinne itd.,

W pt. 1IV.2 Retrospekcja dziecinstwa w perspektywie sytuacji rozwodowej i osierocenia.
Pozytywne i negatywne: kategorie: przyczyny niepetlnosci rodziny, obraz dziecinstwa, relacje
miedzy rodzicami itd.

Kategorie badawcze chyba w gruncie rzeczy zostaly zapisane w problemach szczegoétowych,
tzn. w ich podwdjnym ujeciu. Przyjecie kategorialnej struktury w poszczegodlnych podpunktach
rozdzialu utatwitoby wskazanie tego, co jest wspolne w zakresie badanych kwestii dla
wszystkich Narratorow, co odréznia ich doswiadczenie biograficzne, wreszcie co zaskakuje
samego Badacza, a w zwigzku z tym poszerza dotychczasowy stan wiedzy w zakresie
prowadzonych badafh. Uwaga ta jest oczywiscie tylko pewna sugestia, ktora Autorka tej pracy
moze - o ile si¢ z nig zgodzi- wykorzysta¢ w ewentualnej publikacji pracy, do czego juz teraz
zachecam.

Sugestia ta wynika takze z faktu, ze Autorka przedstawia i analizuje, na co juz
zwrécitam uwage - bardzo bogaty material badawczy potwierdzajac jednoczes$nie dobra
umiejetnos¢ jakosciowego opracowania tak obszernych wypowiedzi Narratorow. Podkresli¢
nalezy, ze w prowadzonej analizie, a szczeg6lnie interpretacji korzysta z literatury przedmiotu,
znakomicie osadzajac pozyskane dane z badan w $wietle doczasowej wiedzy. Podkreslam ten
fakt, ktory powinien by¢ oczywisty, ale niestety w wielu opracowaniach jako$ciowych ich

Autorzy tego nie robig skupiajac si¢ jedynie analizie 1 wlasnej interpretacji swoich badaniach.

Do interesujacych poznawczo wynikoéw zaliczam m.in.;

e zaproponowany schemat obrazujacy piramid¢ znaczenia rodziny dla dzieci
pochodzacych z rodzin niepelnych

e wniosek, ze fundamenty, na ktorych powinna opiera¢ si¢ rodzina wedlug dorostych
dzieci z rodzin niepelnych najczesciej odnoszg si¢ do potrzeb, ktore w okresie zycia w
rodzinie pochodzenia nie zostaly wystarczajaco zaspokojone, co wskazuje na
konieczno$¢ budowania wlasciwego systemu wsparcia w rodzinie niepetnej dziecka
jeszcze na etapie jego dziecinstwa (s.272)

e wniosek, ze trudne i niekiedy pi¢tnujace wydarzenia 1 sytuacje w dysfunkcjonalnej
rodzinie pochodzenia, jakich do§wiadczyli badani wywotujg nieche¢ do powielenia losu
1 negatywnych wzorcow zachowan w rodzinie zalozone; w dorostosci. (s.272) TO
optymistyczny wniosek, szczegélnie wobec zatrwazajacej statystki wskazujacej na
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systematycznie rosngcg liczbe rozwodow. Wezesniejsze badania prof. J. Bragiel (1990
Wychowanie w rodzinie niepetnej) czy M. Beisert (2000 Rozwod. Jak radzi¢ sobie z
kryzysem) dowodzity, ze jednak osoby z rodzin rozbitych w wyniku rozwodu
(szczegoblnie kobiety) tatwiej 1 czesciej podejmowaty decyzje o rozwodzie niz osoby
wychowywane w rodzinach petnych.

e wniosek, ze Uczestnicy badan ponizej 30 roku zycia sg bardziej sktonni podjac
psychoterapig¢ lub zasiggna¢ pomocy psychologa w celu ,,przerobienia” traumatycznych
wydarzen zyciowych. Z kolei narratorzy bedacy w $rednim wieku, posiadajacy
dlugoletni staz malzenstwa i posiadajacy potomstwo deklaruja, ze nie maja potrzeby
przerabiania trudnych wydarzen z ich zycia w rodzinie pochodzenia ze specjalistg. Owo
zdecydowanie jest uwarunkowane wigkszym doswiadczeniem osobistym i Zyciowym,
umiejetnoscia radzenia sobie w réznych, trudnych sytuacjach zyciowych, ale rowniez
odpornoscia psychiczng. (s.275)

e wniosek, ze Negatywne wzorce zachowan w rodzinie pochodzenia dorostych dzieci z
rodzin niepelnych nie warunkuja niech¢ci do zatozenia wtasnej rodziny. (s 276)

e autorskie opracowanie mapy wartos$ci istotnych dla dorostych wychowanych w rodzinie

niepelne;.

W zakonczeniu pracy, w $wietle dobrze opracowanych wynikéw badan wiasnych
zabrakto postulatéw pedagogicznych, ktore sa wazng wartos$ciag kazdego pedagogicznego

opracowania i co wyroznia je w obszarze innych opracowan z nauk spotecznych.

Danutg Lalak, autorka monografii na temat znaczenia badan biograficznych wskazuje,
ze ,,Wspolczesna pedagogika (w szczegolnosci pedagogika spoteczna) poszukuje nowych
koncepcji rozwoju czlowieka nie w ideologii, postulatach czy nawet oczekiwaniach
spotecznych, ani morfologii czy tez biochemii czynnosci Zyciowych, ale w doswiadczeniach i
dziataniach ludzi — indywidualnie myslgcych, lecz dziatajgcych w swiecie spolecznych relacji i
zaleznosci, wyznaczonych lokalnie i globalnie. Jednostkq obserwacji i polem badawczym dla
tych obserwacji moze by¢ biografia™.

Analiza, cato$ci pracy pozwala stwierdzi¢, ze Autorka dysertacji, ktora zdecydowata si¢

na badania biograficzne stan¢ta na wysokos$ci zadania i1 przedstawita oryginalne o badawczym

7 D. Lalak, Zycie jako biografia. Podejscie biograficzne w perspektywie pedagogicznej, Wydawnictwo
Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2010, s.44
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charakterze opracowanie, z dobrg podbudowg teoretyczng opartg o bogata literatur¢ przedmiotu
gléwnie polska- moze az nazbyt rozbudowang! Rozprawa dowodzi, ze jej Autorka posiada
dobre kompetencje badawcze tj. umiejetno$¢ analizy literatury przedmiotu, krytycznej refleksji
teoretycznej, postugiwania si¢ jezykiem reprezentowanej dyscypliny oraz umiejgtnosc
konstruowania samodzielnej, interesujacej koncepcji weryfikacji badan empirycznych,
poprawnej realizacji pogltebionej 1 wielowatkowej interpretacji uzyskanych wynikéw

badawczych.

Gratuluje Promotorowi rozprawy osiggnietego efektu. Od samego poczatku lektury tej
pracy doktorskiej dostrzegalam trud prowadzenia Doktorantki przez zlozono$¢ wysunigtych
celéw 1 problemow badawczych, ktére rozwigzano z powodzeniem, a cele osiagni¢to. To wazna
praca naukowa, ktora wzbogaca dotychczasowa wiedz¢ w wymiarze interdyscyplinarnym.

Podkresli¢ nalezy, ze recenzowana rozprawa doktorska ma takze wymiar praktyczny.
Whioski, jakie w zakonczeniu przedstawia Autorka majg charakter aplikacyjny, zachecajg do
podjecia zadania szerszego, systemowego wsparcia 0sOb szczegdlnie dzieci w rodzinach
niepelnych w réznych obszarach ich funkcjonowania, w zaleznosci od przejawianych, a juz

rozpoznanych potrzeb. To z kolei wymaga jednak zarowno wiedzy jak i spotecznego wsparcia.

Reasumujac, z przyjemnoscia stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska Pani
mgr Nikoli Antosik -Kot odpowiada warunkom okreslonym w art. 186 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz.U.2018 poz.1668, z p6zn.zm.), a w
zwigzku z powyzszym z petlnym przekonaniem wnioskuje¢ o dopuszczenie Pani Magister do

dalszych etapow postgpowania w przewodzie doktorskim.
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