POLITECHNIKA WARSZAWS KA
CLEKTRONIKH TECHNIK INFORMACY.NYCH
INSTYTUT INFORMATYK|
00-665 Warszawa, ul. Nowowiejska 15/19
tel. (22) 234 7432 NIP 525-000-58-34

Warszawa, 8 kwietnia 2026 r.

prof. dr hab. inz. Robert Nowak

Instytut Informatyki

Wydziat Elektroniki i Technik Informacyjnych
Politechnika Warszawska,

ul. Nowowiejska 15/19

00-665 Warszawa

Przewodniczacy Rady Dyscypliny
Informatyka Techniczna i Telekomunikacja
prof. dr hab. inz. Krzysztof Patan
Uniwersytet Zielonogorski

ul. Safrana 2

65-516 Zielona Gora,

Konkluzja w recenzji rozprawy doktorskiej mgr. inz. fLukasza Kupracza
zatytulowanej ,,Metody predykcji w szeregach czasowych oparte na
sztucznej inteligencji w wybranych procesach zlozonych”

Na prosbe Rady Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja Uniwersy-
tetu Zielonogoérskiego, wyrazonej w pismie z dn. 13.03.2026, w zwigzku z zaskarzona
decyzja Rady Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja Zachodniopomor-
skiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie niniejszym dostarczam jednoznaczng
konkluzje mojej recenzji z dn. 17.06.2024.

Przedlozona rozprawa nie spelnia wymagan stawianych rozprawom dok-
torskim, okreslone w art. 187 ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym” z 2018
r, z péZniejszymi zmianami. Powody takiej decyzji zostaly opisane w mojej recenzji
z dn. 17.06.2024, za$ poprzednia konkluzja ,rozprawa wymaga wprowadzenia poprawek
1 ponownego recenzowania”’ jest jedynie checig sktonienia Kandydata do wycofania roz-
prawy i zlozenia stosownych poprawek, co moim zdaniem pozwolitoby pozytywnie ocenié
rozprawe.

Cytujac ustawe:

Art. 187.

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogélng wiedze teoretyczng kandydata
w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnosé samodzielnego pro-
wadzenia pracy naukowej lub artystycznej.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie proble-
mu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wyni-
koéw wiasnych badari naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej
albo oryginalne dokonanie artystyczne.



3. Rozprawe doktorsks moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia
naukowa, zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutow
naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdroze-
niowa lub artystyczna, a takze samodzielna i wyodrebniona czg$¢ pracy
zbiorowej.

4. Do rozprawy doktorskiej dotacza sie streszczenie w jezyku angielskim, a
do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym réwniez stresz-
czenie w jezyku polskim. W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest
pracg pisemng, dolacza sie opis w jezykach polskim i angielskim.

W rozprawie doktorskiej Kandydat przedstawil wlasne badania dotyczace zakazen
wirusem SARS-CoV-2, inflacji, dostarczajac modele pozwalajace na predykcje tych war-
tosci. Kandydat nie odniést sie¢ do wynikéw innych metod, znanych z literatury. Wszyst-
kie poréwnania zawarte w rozprawie dotycza metod dostarczonych przez Kandydata.
Podobnie badania wplywu parametréw czy wplywu uwzglednienia dodatkowych danych
na wyniki dotyczg wylacznie metod Kandydata. Tym samym Kandydat nie uwzglednia
innych badan, analizy podobnych danych podobnymi metodami predykcyjnymi, ktére
sa publikowane w literaturze $wiatowej, takze w formie otwartej. Predykcja zachoro-
wan wirusa SARS-CoV-2, predykcja inflacji, jest popularnym tematem badawczym, w
czasach pandemii powstaly tysigce prac, wiele modeli predykcyjnych, w tym modele
stosujgce podobne metody jak Kandydat. Jest dostepnych wiele baz danych pozwala-
jacych na wiasne analizy. Wobec braku uwzglednienia choc¢by kilku innych wynikow i
odniesienia sie do nich, jestem zmuszony sformulowaé¢ negatywna konkluzje dotycza-
cg niedostatecznej ogolnej wiedzy teoretycznej oraz braku umiejetnoéci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;.

Watpliwosci budza opisy przedstawianych wlasnych metod, ktére w mojej poprzed-
niej recenzji proponuje uscislié, ujednolici¢ i uproscié. W opisach sg bledy, nie ma wnio-
skoéw z wielu badari, wyniki sg przedstawiane niewltasciwie. Rozprawa nie jest spojna,
te same tresci sg powtarzane kilkukrotnie. Dodatkowo w tekscie znajduja si¢ informacje
nieprawdziwe, we wstepie (str. 7) pojawia si¢ zdanie: ,Pandemia COVID-19 wywolana
przez wirus SARS-CoV-2 przyniosta ludzkosci wigcej ofiar niz jakikolwiek ze znanych
kataklizmow naturalnych, konfliktéw zbrojnych oraz pandemii.” Tego typu bledy takze
$wiadcza o niedostatecznej ogolnej wiedzy teoretycznej.

Uzupehiajac konkluzje zalgczam pierwotng recenzje oraz pisemna odpowiedz Kan-
dydata mgr. inz. fL.ukasza Kupracza na t¢ recenzje.

Zalaczniki:
1. recenzja z dn. 17.06.2024;
2. odpowiedz Kandydata, mgr. inz. Lukasza Kupracza, z dn. 09.09.2024.
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