Recenzja rozprawy doktorskiej Pana Magistra Marcina Pisarskiego
»Mity polityczne wspolczesnej polskiej dalekiej prawicy”,
Zielona Gora 2022, stron 292

Recenzowana praca doktorska Pana Magistra Marcina Pisarskiego ma za przedmiot
badan zagadnienie rzadko bedace przedmiotem badan naukowych, w tym politologicznych. Juz
pobiezny tylko przeglad mitow politycznych oraz personalnych mitow politycznych zawartych
w dysertacji wskazuje na aktualnos$¢ podjetych przez Doktoranta badan, choéby przez pryzmat
uporczywego wrecz funkcjonowania niektdérych z tychze mitow na polskim gruncie,
niezaleznie od przemian ustrojowych w naszej najnowszej historii.

Praca co do swojej struktury wewnetrznej jest zlozona ze wstepu, pieciu rozdziatow,
zakonczenia oraz bibliografii.

Rozdzial pierwszy zostal poswigcony przyblizeniu definicji mitu w perspektywie
interdyscyplinarne;.

Drugi z rozdziatéw dysertacji ma za przedmiot opis zagadnien dotyczacych
wspotczesnej dalekiej prawicy, w tym odrdznienia rzec mozna ,klasycznej” prawicy od
,»dalekiej” prawicy, odroznienia tej drugiej od nacjonalizmu, a wilasciwiej ujmujac — od
nacjonalizmow w liczbie mnogiej, ukazanie awangardy dalekiej prawicy, jak rbwniez opisanie
zagadnienia wspotczesnej dalekiej prawicy jako nowego ruchu spotecznego.

Rozdzial trzeci dotyczy zwigztej charakterystyki ugrupowan dzisiejszej dalekiej
prawicy na gruncie polskim, do ktorych to Autor dysertacji zaliczyl: Narodowe Odrodzenie
Polski, Mlodziez Wszechpolska, Oboz Narodowo-Radykalny, Ruch Narodowy, Falange oraz
autonomicznych nacjonalistow.

W czwartym rozdziale Doktorant dokonat prezentacji mitéw politycznych, do ktérych
zaliczyl nastgpujace mity: piastowski, przedmurza, Polaka-katolika, krwi 1 ziemi (od
niemieckiego: Blut und Boden), antysemickie w liczbie mnogiej, powstania warszawskiego,
zoierzy wykletych 1 banderowski.

W rozdziale pigtym odnajdujemy galeri¢ personalnych mitow politycznych w osobach:
Romana Dmowskiego, Eligiusza Niewiadomskiego, Jana Mosdorfa, Bolestawa Piaseckiego,
Witolda Pileckiego, Corneliu Zelea Codreanu, Leona Degrelle'a i Janusza Walusia.

Problemem badawczym pracy jest wptyw mitéw politycznych na mysl polityczng oraz
narracj¢, ktora jest prowadzona przez sity polityczne zaliczone przez Autora do dalekiej
prawicy w Polsce, a ktory pozostaje w $cistym zwigzku z kwestiag oddziatywania mitow

politycznych wspolczesnosci oraz przyczynami ich zywotnosci w ramach spoleczenstwa
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informacyjnego, w tym nade wszystko dynamicznego rozwoju mediéw spotecznosciowych.
Media te staty si¢ gldéwnym kanalem pozyskiwania oraz mobilizacji zwolennikow dalekiej
prawicy. Mity te stanowig skuteczniejszg forme przekazu niz odwolywanie si¢ do argumentacji
opartej na racjonalnym podejsciu. Dalej, zakreslajac nastepne hipotezy badawcze Doktorant
stwierdza, iz ugrupowania dalekiej prawicy bedace przedmiotem badan, pomimo czynionych
odniesien do dziedzictwa polskiej mys$li narodowej, stanowig dzisiaj cz¢$¢ szerokiego spektrum
migdzynarodowych ugrupowan dalekiej prawicy, ktéry powstat dla wyrazenia sprzeciwu
wobec demokracji liberalnej oraz postulatow artykutowanych przez uczestnikéw rewolt
studenckich 1968 roku, a inspirowanych m.in. przez reprezentantow szkoty frankfurckie;.

Za ,,mit polityczny” Autor rozprawy uznaje — opowies¢ w ktorej wykorzystywane sa
wydarzenia, postaci historyczne, symbole, stereotypy, uprzedzenia, stanowigce argumenty
pozaracjonalne, nie poddajace si¢ racjonalnej weryfikacji w kategoriach prawdy i falszu.
Funkcja prymarng mitu jest ksztaltowanie $wiatopogladu odbiorcéw, stymulowanie do
aktywizmu, w tym nawet poswigcania si¢ w imi¢ wyznawanych idei. Mit polityczny jest
najczesciej ukierunkowany — pisze dalej Autor dysertacji — na ksztattowanie przysztosci , ktora
dla celu sukcesu w realizacji zamierzonych planéw wymaga akceptacji okreslonych pogladow.
Pomimo, Ze mit bazuje na postaciach oraz wydarzeniach historycznych, to poprzez zabiegi ich
adaptacji do biezacych zapotrzebowan, staje si¢ on sktadnikiem motywacji do dziatania w
okreslonej terazniejszej perspektywie czasu 1 przestrzeni, majac w planach odniesienie sukcesu
na niwie polityczne;.

W definiowaniu terminu ,,daleka prawica”, Marcin Pisarski odwotuje si¢ do podejscia
reprezentowanego przez Casa Mudde, ktory definiuje t¢ daleka prawice jako — szeroki termin
obejmujacy zardwno (znane lepiej na naszym rodzimym gruncie) ,,skrajng”, jak 1 ,,radykalng”
prawicg. Tak uymowana daleka prawica obejmuje zbidr ugrupowan politycznych odrzucajacych
egalitaryzm, zalozenia demokracji liberalnej, a odwolujacych si¢ zarazem do tradycyjnego,
okreslonego hierarchicznie tadu spotecznego, dla ktorych to czgstym fundamentem
aksjologicznym jest religia. Sg tez ugrupowania dalekiej prawicy forma sprzeciwu wzglgdem
nowej lewicy, ktorej zrédta wywodza si¢ z ruchéw kontestacyjnych 1968 roku. Wedtug opinii
Doktoranta, uzycie terminu ,,skrajna prawica” przyniostoby efekt w postaci zawezenia zakresu
badan do organizacji konotowanych z nacjonalizmem, postawami rasistowskimi i
ksenofobicznymi i w sposob zdecydowany odrzucajacych ustréj demokratyczny, kojarzonych
jako neofaszystowskie, czy neonazistowskie. Autor twierdzi, ze wspotczesnie wiele ugrupowan
przynaleznych do nurtu dalekiej prawicy nie ma charakteru nacjonalistycznego, badz

ksenofobicznego. Kontestacja regul ustrojowych demokracji wraz z ideologia liberalizmu,
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stanowi wedlug Doktoranta na tyle mocne spoiwo, iz mozna zasadnie twierdzi¢ o powstaniu
mie¢dzynarodowej dalekiej prawicy, co wzmacnia jeszcze postugiwanie si¢ takim wilasnie
pojeciem na gruncie literatury anglosaskie;.

W odniesieniu do bazy zrédtowej pracy doktorskiej, oprocz opracowan naukowych,
Autor dokonat szerokiej kwerendy zrddet internetowych oraz medidw spolecznosciowych
zaznaczajac, 1z to zrédla o zasadniczym znaczeniu ze wzgledu na specyfike wspoétczesnej
komunikacji politycznej w odniesieniu do ugrupowan o profilu radykalnym, ktére dziataja poza
mainstreamem politycznym.

Zakres temporalny rozprawy obejmuje lata 2010-2022, co Doktorant uzasadnia
wzrostem popularno$ci ugrupowan ,,dalekoprawicowych” na przetomie pierwszej oraz drugiej
dekady XXI wieku (w tekscie pracy btednie ujeto jako wiek ,, XX na s. 11), co mozna wigzac
np. z pierwszym Marszem Niepodleglosci. W pracy pojawiaja si¢ odwotania czasowe do
wczesniejszych okresow.

Marcin Pisarski zasadnie uwypuklit funkcje mobilizacyjng mitéw politycznych w
odniesieniu do zwolennikoéw dalekiej prawicy, dla podtrzymania ich aktywizmu i
wykorzystywania ich do projektowania przyszio$ci, w ramach ktorej przedstawiciele tychze
organizacji mogliby uzyska¢ realny wplyw na podejmowanie decyzji politycznych. W ramach
mobilizowania dotychczasowych zwolennikéw oraz dla celu zjednywania nowych wskazujg
reprezentanci tych nurtow — cho¢ dodajmy nie tylko przeciez oni — wrogdéw wewnetrznych i
zewnetrznych. Wskazal rowniez na pewne deficyty ,,mitologiczne” ugrupowan polskiej
dalekiej prawicy w odniesieniu do braku eksponowania przez nie takich mitéw jak
przyktadowo: jagiellonskiego, tradycji polskiego dworu szlacheckiego. Mit jagiellonski nie jest
popularny przez wzglad na endecka optyke gléwnego zagrozenia upatrywanego po stronie
Niemiec, a z kolei odwolywanie si¢ do tradycji szlacheckich jest sprzeczne z jednym z istotnych
elementow programowych dla eksponentow mysli nacjonalistycznej solidaryzmem
spotecznym.

Na podkreslenie zastuguja trafne 1 jakze stale aktualne w r6znych uwarunkowaniach
miejsc 1 czasOw stwierdzenia Gustava Le Bona, do ktorych odwotal sie¢ w swojej pracy
Doktorant, np. co do zrgcznego zastosowania odpowiednich obrazéw, ktére ma moc
porownywalng z moca magii stosowanej w dawniejszych czasach, czy tez w odniesieniu do
jednej z cech ttumoéw, jaka jest to, iz nie chce on poznania prawdy i ma w pogardzie
rzeczywisto$¢, natomiast pozada ,,zwodniczych ztudzen”. W tym kontekscie Autor przytacza
tez stwierdzenia Ernsta Cassirera, w ktorym badacz ten wieszczy — niestety catkowicie

zasadnie, réwniez w $wietle wielu tragicznych do$wiadczen XX wieku ale nie tylko — iz
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odpowiadajagce masom mity bedg motorem ruchu politycznego; zatem beda to bajki, obtedne
fikcje, czcze wymysly nie majace nic wspolnego z prawda, rozsadkiem, czy ustaleniami
naukowymi, jakkolwiek beda sita warunkujaca zycie i1 historie, mogac by¢ skladnikiem
dynamicznej rzeczywistosci. Co wazne, Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej ukazuje
przyktady swoistej ,,antydyplomacji” spotecznej prowadzonej przez niektoére polskie
ugrupowania tytulowego nurtu, catkowicie stojace w opozycji do racji stanu Rzeczypospolitej
Polskiej, jak to miato miejsce z udzialem przedstawicieli ugrupowania Falanga w 2014 roku w
wizytach na okupowanym przez prorosyjskich separatystow Donbasie tudziez odwiedzinach w
towarzystwie innych zagranicznych reprezentantow organizacji dalekiej prawicy w Syrii, dla
jednoznacznego wyrazenia poparcia dla Baszara al-Assada, dyktatora oskarzanego o
popelnianie zbrodni przeciwko wlasnym rodakom, w toczacej si¢ w tym panstwie od 2011 roku
wojnie domowe;.

Interesujace jest przypomnienie przez Autora epizodu fascynacji faszyzmem wloskim,
jaki na pewnym etapie swojego mtodego zycia przejawil ,,ostatni baron PRL-u” — by uzy¢
ksigzkowego tytutu — Jerzy Waldorff, wspomniany w rozprawie takze pod katem wywiadu, jaki
w latach 30 XX wieku autor ,,Sekretoéw Polihymnii” przeprowadzit z Leonem Degrellem.

Podkresli¢ nalezy, w nawigzaniu do wyzej przedstawionego uzasadnienia Doktoranta
dla terminu ,,daleka prawica”, wprowadzenie tegoz do obiegu naukowego w Polsce, niezaleznie
od aprobaty albo dezaprobaty dla tego okres$lenia na rodzimym gruncie. Albowiem jest to
pewna propozycja terminologiczna w odniesieniu do ktérej mozna prowadzi¢ wymiang
pogladéw co do rozumienia tego znaczenia. To ukazuje wage opisywanego poj¢cia nie tylko w
znaczeniu sporéw teoretycznych ale takze wobec aktualno$ci kwestii wzrostu poparcia
wyborcow w niektorych panstwach, dla postulatow zglaszanych przez te wlasnie
,dalekoprawicowe” ugrupowania.

Aprobatg wzbudza poglad Autora o istnieniu takze w Polsce, jak i w Europie ugrupowan
nacjonalistycznych majacych lewicowy charakter. Warto byloby jednak w tym miejscu dokonaé
egzemplifikacji tego faktu na gruncie polskim wspodlczesnie. Historycznie mozna wspomnied,
ze taki lewicowy charakter posiadato stowarzyszenie ,,koncesjonowane” przez PZPR w latach
80. XX wieku, czyli Zjednoczenie Patriotyczne ,,Grunwald”. W Europie bliska pogladom
socjaldemokratycznym jest Szkocka Partia Narodowa (SNP), ktorej ,,nacjonalizm” odnosi si¢
do postulatu oderwania si¢ od Zjednoczonego Krolestwa i przywrdcenia niepodleglosci
Szkocji. Takze tytulem uzupeinienia tego stwierdzenia, mozna pokaza¢ przyktady spoza
Europy. Z pewno$cig lewicowo zorientowany nacjonalizm cechuje np. palestynskie

ugrupowanie Al-Fatah, b¢dace politycznym ramieniem Organizacji Wyzwolenia Palestyny.
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Zgadzajac si¢ z Doktorantem co do przelomowego znaczenia ratyfikacji traktatu o
potwierdzeniu istniejacej granicy miedzy Polska a zjednoczonymi juz Niemcami, zawartego
pod koniec 1990 roku, a podpisanego przez ministrow spraw zagranicznych obu panstw:
Krzysztofa Skubiszewskiego i Hansa Dietricha Genschera doda¢ nalezy przetomowos$¢ uktadu
PRL-RFN z grudnia 1970 roku. Ta umowa mi¢dzynarodowa odegrata doniostg role w
uswiadomieniu wielu mieszkancom Ziem Zachodnich i Pélnocnych, ze sg u siebie i dobiegt
konca okres mentalnego ,,zycia na walizkach” u pewnej ich czesci.

Przy omawianiu mitu przedmurza warto doda¢, ze swoje wersje mitow przedmurza
majg tez Wegrzy, szczegdlnie w odniesieniu do znaczenia bitwy z armig imperium osmanskiego
pod Mohaczem w 1526 roku, jak réwniez Serbowie, w odniesieniu do bitwy na Kosowym Polu
w roku 1389, takze z armig osmanska. Jednakze mitologizacja tej kwestii czy to w Polsce, czy
na Wegrzech, czy tez w Serbii to jedna kwestia, a druga to sfera faktow historycznych, ktore
pokazaty kolosalne znaczenie zagrozenia osmanskiego dla znacznej cz¢sci Europy, w przeciagu
paru wiekow.

Nas. 69 pracy doktorskiej znajduje si¢ odwotanie do historyka Erica Hobsbawma, ktory
z kolei odnosi si¢ do nacjonalizmu wedlug koncepcji wybitnego Wtocha — Giuseppe
Mazziniego 1jego widzenia nacjonalizmu. Szkoda, Ze ten watek w pracy nie zostat rozszerzony,
gdyz odwotanie si¢ do nacjonalizmu jakim go postrzegal Mazzini, pozwolitoby na ukazanie
ewolucji, jaka mysl ta przeszta od m.in. Wiosny Ludow do wspodlczesnosci, chociaz jasnym
jest, ze nie jest to glowny motyw badan Marcina Pisarskiego. Jakkolwiek zupetnie na
marginesie — poza uwagami recenzenta — mozna poleci¢ publikacj¢ autorstwa Joanny
Ugniewskiej ,,Giuseppe Mazzini — historia jako narodowa terapia”, Wydawnictwo Ossolineum,
Wroctaw 1986, a w sposob szczegbdlny godny uwagi jest rozdzial IV tej monografii pt. ,,Narod
1 narodowos$¢”.

Na s. 149 Doktorant zauwazyl, ze deklarowane przez ugrupowania dalekiej prawicy w
Polsce odwotania do roli katolicyzmu w programach politycznych oraz wypowiedziach
lideréw, sg dzisiaj — niczym innym jak tylko dziedzictwem mysli politycznej przedwojennego
ruchu narodowego i to charakteryzujacym si¢ wspotczesnie powierzchowno$cia i raczej
obarczone do tego cechg niezrozumienia ze strony duzej cze¢$ci reprezentantoéw tego nurtu
politycznego w Polsce. Do powyzszej konstatacji Autora mozna w uzupetieniu doda¢, iz w
ten oto sposob dopisywany jest kolejny rozdziat do czgstej jakze praktyki instrumentalizacji
religii przez politykow, co oczywiscie nie dotyczy jak wiadomo tylko i wylacznie ugrupowan

dalekiej prawicy tudziez prawicy klasyczne;.



Na s. 77 oraz 94 Autor odnosi si¢ do koncepcji narodowego bolszewizmu Ernsta
Niekischa oraz — za ustaleniami badawczymi poczynionymi przez Bogumila Grotta — Jana
Stachniuka. Ot6z w latach 90. XX wieku oraz jeszcze na poczatku XXI wieku w Rosji
funkcjonowata — co prawda gtownie na ,,ulicy” a nie na forum Dumy Panstwowej Partia
Narodowo-Bolszewicka kierowana przez Eduarda Limonowa. Czy tenze nawigzywal do
koncepcji Niekischa, a moze i Stachniuka?

Przy lekturze dysertacji, na s. 183 czytamy o watku wspolpracy dzisiejszych ukrainskich
nacjonalistow z przedstawicielami Ruchu Autonomii Slaska, do zawiazania ktorej miatoby
doj$¢ na posiedzeniu sejmowej Komisji do Spraw Mniejszosci Narodowych 1 Etnicznych, o
czym informowano na portalu zwigzanym z polska daleka prawicg — Xportalu. Nasuwa si¢
jednak pytanie czy rzeczywiscie jest to prawda i na jakiej podstawie zostal sformutowany taki
wniosek ze strony redaktoréw zwigzanych z tym portalem? Czy rzeczywiscie mozna moéwic o
statej wspotpracy miedzy RAS a ukrainskimi nacjonalistami? Czy potwierdzaja to informacje
zawarte w innych zrodtach medialnych i czy w oparciu o rozszerzony monitoring mediow
spotecznosciowych i stron internetowych mozna zweryfikowac te doniesienia? Wreszcie — za
kogo Xportal uznaje ,,ukraifiskich nacjonalistéw” na gruncie polskim, bo mowa jest w tej
wzmiance o polskim kontek§cie? W tym miejscu pracy warto byto ja rozbudowac tresciowo ze
wzgledu na wagg zagadnienia.

Na s. 221 Autor rozprawy odwotuje si¢ do terminu Corneliu Zelea Codreanu
,prawostawny nacjonalizm”. Co wedlug samego Codreanu oznaczat éw termin, bo to nie
zostalo w moim przekonaniu objasnione. Tym bardziej, Ze w organizacji Zycia cerkiewnego w
poszczegbdlnych panstwach dla prawostawia istotnym elementem jest autokefalia kosciolow
prawostawnych w poszczegolnych krajach. Tak jak w katolicyzmie jest mowa o kos$ciotach
partykularnych (tworzacych w poszczegélnych panstwach wiasne konferencje episkopatow),
tak na gruncie prawostawia rowniez funkcjonuje pluralizm form organizacyjnych w postaci
autokefalii ko$cioléw prawostawnych w poszczegdlnych panstwach, ich autonomii, jak
rowniez wyraznego przyporzadkowania jurysdykcyjnego koscioldw poszczegdlnym
patriarchatom. Mozna zatem zada¢ pytanie — nacjonalizm prawostawny czyli konkretnie jaki?
Wszak narodow o wigkszosci prawostawnej mamy w Europie wiele. Prawostawie greckie,
cypryjskie, rosyjskie, ukrainskie, biatoruskie, rumunskie, motdawskie, butgarskie, serbskie,
czarnogodrskie, macedonskie czy gruzinskie, posiada jednak poza wspdlnymi odniesieniami
swoje wlasne narodowe koloryty. Czy w ramach swoich koncepcji Codreanu lekcewazyt te
niezwykle kluczowe okolicznos$ci? Czy opieral tenze nacjonalizm prawostawny wytacznie o

najblizszy sobie Rumunski Ko$cidt Prawostawny z jego patriarchatem?
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Czy tak jak w XIX oraz XX wieku dychotomiczny podzial na lewice i prawice pozwalat
na przeprowadzenie klasyfikacji wigkszosci doktryn politycznych - o czym pisze Autor na s.
49 — jest on stale aktualny w naszych czasach, charakteryzujacych si¢ jednak duza
konwergencja programéw politycznych dotad tak wtasnie opisywanych? Jak dzi$ zdefiniowac
to co charakteryzuje lewice ale tez centrum i prawice, wzigwszy pod uwage dziatalnos$¢ np.
réznych partii protestu antyestablishmentowego typu Ruch Pigciu Gwiazd zatozony parg lat
temu w Italii przez Beppe Grillo, czy fenomen argentynskiego peronizmu? Jak ugrupowania
dalekiej prawicy opisywane w recenzowanej pracy pozycjonuja si¢ w odniesieniu do zjawiska
populizmu? Czy mozna go uznaé takze za jeden z elementéw konstytutywnych ugrupowan
dalekiej prawicy, czy tez posiada on raczej drugoplanowe znaczenie?

W odniesieniu do mitu piastowskiego, ktorego opisem zajmuje si¢ Doktorant na s. 124-
132 recenzowanej pracy doktorskiej, nasuwa si¢ refleksja o swoistym janusowym obliczu
optyki piastowskiej; z jednej strony przynalezno$¢ terendw dzisiejszych Ziem Zachodnich i
Potnocnych w granicach dzisiejszej 111 Rzeczypospolitej do panstwa Piastow nie byla i nie jest
mitem ale faktem historycznym, natomiast z drugiej — zabieg mitologizacji nalezy odnosi¢
rzeczywisScie do utrwalonych w wielu roznych kregach pogladéw negujacych jednak
dhugotrwala, wielowiekowa przynaleznos$¢ panstwowa tych ziem do Niemiec, w ich r6znych
formach ustrojowych. Z tym wigze si¢ kwestia odrzucania dziedzictwa niemieckiego na
Ziemiach Zachodnich 1 Pélnocnych 1 swoistej anihilacji réznych przejawoéw niemieckiej
obecnosci do 1945 roku np. w odniesieniu do zabytkow kultury. MozZe zatem mit piastowski to
bardziej mit odwiecznie polskiego charakteru Ziem Zachodnich i Pdélocnych, a takze
nieprzerwanej cigglosci polskiej obecnosci — nawet mniejszosciowej — na tych obszarach od
Sredniowiecza az do 1945 roku, dla ktorej niemiecka przynalezno$¢ panstwowa tych terenow
byta tylko epizodem?

Zagadnienie roznych interpretacji mitu piastowskiego i ich otwartego, a nie z gory
narzuconego rozumienia, uwazac¢ nalezy za jedng z wazniejszych inspiracji intelektualnych tej
rozprawy. Tym wigcej, ze zblizamy si¢ do niezwykle doniostej w historii Polski daty, jaka
bedzie 1000-lecie koronacji Bolestawa Chrobrego na pierwszego krola Polski w 2025 roku.

Nie mozna podzieli¢ pogladu wyrazonego przez Marcina Pisarskiego o ,,rzekomych
staraniach strony polskiej majacych na celu uwolnienie Walusia” (s. 237), sformutowanych w
kontekscie mitu personalnego polskiej dalekiej prawicy odnoszacego si¢ do heroizacji Janusza
Walusia, ktory w 1993 roku zamordowatl potudniowoafrykanskiego polityka zwigzanego z
tamtejszg Partia Komunistyczng — Chrisa Haniego. Ot6z dzialania na rzecz zwolnienia z

wiezienia Walusia i spowodowanie jego powrotu do Polski nie byly bynajmniej rzekome.
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Swiadcza o tym publikacje dziennikarza Wiktora Ferfeckiego zamieszczane onegdaj w
dzienniku ,,Rzeczpospolita” i dostgpne w Internecie. Interpelacje poselskie do ministrow rzadu
PiS/Zjednoczonej Prawicy kierowali nastepujacy postowie zwigzani wowczas z klubem
poselskim Kukiz'l5: Robert Mordak, Sylwester Chruszcz, Bartosz Jozwiak, Tomasz
Rzymkowski, a nadto przedstawiciel opisywanego w dysertacji jednego z ugrupowan dalekiej
prawicy Ruchu Narodowego — Robert Winnicki. Wedtug informacji prasowych W. Ferfeckiego,
zabiegi o uwolnienie Walusia z wigzienia i deportowanie go przez wladze Republiki
Potludniowej Afryki do Polski mial podejmowaé takze dwczesny senator PiS Jan Zaryn.

Szkoda, Ze nie zostaly rozbudowane wiadomosci o Polskim Froncie Narodowym
Janusza Bryczkowskiego, ktory w swoim czasie wspotpracowal z Andrzejem Lepperem w
ramach ,,Samoobrony”, a nastepnie ,,wstawit si¢”” zaproszeniem do Polski lidera nacjonalistow
rosyjskich Wtadimira Zyrinowskiego, z ugrupowania o catkowicie mylnej nazwie — Liberalno-
Demokratycznej Partii Rosji (LDPR), o czym Doktorant napisatl na s. 94 rozprawy doktorskiej.
Czy Polski Front Narodowy — poza powyzszym wydarzeniem — na zaznaczyt si¢ w jakis szerszy
sposob na scenie partyjnej w Polsce? Czy tez zupelnie popadt w stan atrofii i dlatego nie byt
przedmiotem analizy badawczej Autora w zakreslonych ramach czasowych pracy 2010-20227?

Marcin Pisarski wzmiankuje w teks$cie pracy o Bolestawie Tejkowskim, liderze Polskiej
Wspolnoty Narodowej — Polskiego Stronnictwa Narodowego, wspominajac, ze ugrupowanie
to mozna zaliczy¢ do formacji nacjonalistycznych o charakterze swieckim, nie odwolujgcym
si¢ do katolicyzmu. Czy — podobnie do tresci pytania postawionego wyzej w kontekscie
Bryczkowskiego — PWN-PSN zaznaczyto swoja obecno$¢ na scenie partyjnej w obranych przez
Autora ramach czasowych 2010-2022, czy tez w tym czasie juz nie wykazywato zadnych form
aktywnosci 1 dlatego nie byto przedmiotem opisu w ramach rozdziatu III dysertacji?

W pracy zostaty dostrzezone btedy o charakterze ,,literéwek”. Na s. 5 zabrakto litery ,,r”
w nazwisku premiera Indii; zatem nie ,,Narenda”, a ,,Narendra” Modi, na s. 9 zamiast ,,istotna”
—,,istotng”, na s. 55 zamiast ,,demokracje” liberalng — ,,demokracj¢”, na s. 57 wystepuje btedny
zapis nazwiska — nie ,,Spenlera” a ,,Spenglera”, na s. 66 w ramach tresci przypisu nr 196 — nie
,ja~ najbardziej, a — ,,jak”, na s. 67 nie ,,istota” ideologii, a ,,istotg” tejze, na tej samej stronie
nizej nie — ,ktory” momencie, a w ,ktorym”, na s. 106 nie ,,demokracje” liberalna, a
,demokracje”, na s. 107 nie ,,sprawia”, a ,,sprawie”, na s. 119 nie ,,Hiszpania”, a ,,Hiszpanii”,
nas. 121 nie ,,wystepuje”, a ,,wystepuje”, nas. 126 nie ,,0” Polnocnych, a ,,i”, nas. 168 w tytule
zbioru niepublikowanych dokumentéw nie ,,Warszawski”, a ,,Warszawskie” i doktadnie taki
sam bledny zapis tytutu zbioru wystepuje w przypisie nr 587 na tej samej stronie, na s. 202

wystapit btad w zapisie nazwiska — zamiast Henryk ,,Rosmana” powinno by¢ ,,Rossman”, nas.
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230 zamiast ,,bardzie” powinno by¢ ,bardziej”, na s. 233 zamiast ,,zepsucie” powinno by¢
»Zepsucia”.

Z innych dostrzezonych btedow w tekscie dysertacji — niepotrzebny przecinek w zdaniu
»(...) powszechnej religijno$ci w miejsce, ktorej wkraczat nowoczesny mit” na s. 34. Na s. 58
w przypisie nr 158 brakuje kursywy w tytule ksigzki, na s. 116 w przypisie nr 373 ,,urwano”
koncowke podtytutu czasopisma ,,Fronda”, na s. 124 w konteks$cie poczatku naukowej analizy
mitu piastowskiego, chodzi zapewne o polityke dwczesnych wiadz prowadzong nie po 1946
roku jak w tekscie, a — po 1945, na s. 158 oraz 244 zwroty tacinskie: numerus clausus, numerus
nullus, in statu nascendi, powinny by¢ zapisywane z uzyciem kursywy, na s. 161 wystepuje
btad w imieniu badacza, wystepuje ,,Jan” Spiewak, a chodzi wszak o socjologa, badacza historii
idei, bylego dyrektora Zydowskiego Instytutu Historycznego im. Emanuela Ringelbluma w
Warszawie, niedawno zmarlego profesora Pawta Spiewaka; wymieniony w tekécie pracy ,,Jan”
jest jego synem. Na tej samej stronie w przypisie nr 543 wystgpuje rowniez btad w inicjale
imienia autora cytowanej ksigzki i tak jak wyzej wskazano — zamiast inicjatu ,,J.” powinien
wystepowac inicjal ,,P.”. Na s. 166 w srodkowej czgsci wystepuje fragment cytatu, ktory juz
wczesniej byl cytowany na s. 161-162, a zrodto tego cytatu zostalo wskazane w przypisie nr
546. Nas. 198 wystepuje btad w nazwisku — zamiast ,,Kijowski” powinno by¢ ,,Kijenski” czyli
tak, jak poprawnie jest to zawarte w przypisie nr 718. W ramach ,,Bibliografii” na s. 248 brakuje
miejsca wydania 1 daty przy ksigzce Dugina, na s. 249 brakuje kompletnego zapisu
bibliograficznego w odniesieniu do artykutu Ernsta Juengera; ten cigg dalszy znajduje si¢ trzy
wiersze nizej w odniesieniu do publikacji ,,Rewolucja konserwatywna w Niemczech 1918-
1933”. Na s. 277 wystepuje niewlasciwa kolejnos¢ w zapisie bibliograficznym — nie ,,G.
Hawley”, a — ,,Hawley G.”, z kolei na s. 279 brakuje kursywy w pracy G. I. Mosse'go. W
przekonaniu recenzenta opracowania zamieszczone na s. 274-292, powinny zosta¢ przesuniete
,»do przodu” i by¢ umiejscowione na s. 251 zaraz po wydawnictwach zwartych, a przed
srodtytutem ,,Czasopisma”. Tym samym obszerna netografia — zaslugujaca na pozytywne
zaakcentowanie — znajdujaca si¢ na s. 252-274 powinna zamykac ,,Bibliografi¢”.

Na koniec, nasuwajg si¢ jeszcze pytania do Doktoranta — Marcina Pisarskiego — o Jego
ocen¢ znaczenia daty 1 V 2004 roku, czyli akcesji Polski i pozostatych dziewigciu panstw do
Unii Europejskiej dla zaciesnienia relacji polskich ugrupowan dalekiej prawicy opisanych w
tresci recenzowanej pracy z ugrupowaniami o tej samej proweniencji w panstwach unijnych,
co ma zwigzek np. w konteks$cie wspotpracy wiloskiej Forza Nuova z Ruchem Narodowym i
udzialem reprezentantow wspomnianego wiloskiego ugrupowania na Marszu Niepodlegtosci.

Jak przedstawia si¢ ta kooperacja, jakie przybiera formy i czy jest ona zinstytucjonalizowana
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np. w oparciu o miedzypartyjne umowy o wspotpracy? Czy akcesja Polski do UE stanowi pod
tym katem jaka$ istotng cezur¢ czasowg?

Dalej — jakie dzisiaj, w trzeciej dekadzie XXI wieku, sg zrodla dalszej zywotnosci
polskiego modelu martyrologicznego, o ktérym mowa na s. 241 dysertacji? Czy i jaka role
odgrywa w tym edukacja historyczna w szkotach publicznych oraz niektore z lektur w ramach
kanonu lektur obowigzkowych omawianych na lekcjach jezyka polskiego?

Wreszcie — skad w Polsce, pierwszej ofierze agresji hitlerowskich Niemiec w II wojnie
Swiatowe] — nawet moze marginalna ale jednak, zywotnos$¢ personalnego mitu politycznego
nazistowskiego kolaboranta Leona Degrelle'a, o czym Autor pisat na s. 228-236. Przy czym nie
chodzi o argumentacj¢ ugrupowan polskiej dalekiej prawicy w odniesieniu do gloryfikacji tej
postaci, ktorg Doktorant przedstawit, a o Jego wlasny sad w tej materii, w sytuacji, gdy w
odniesieniu do ,,czerwonego caratu” — jak trafnie rzecz ujal Jan Kucharzewski — mielismy jako
Polacy za sobg przezycia bitwy warszawskiej 1920 roku, a w powojennej Polsce jak i na
emigracji, zyto 1 dzialalo wiele os6b doskonale rozumiejacych (cho¢by z wilasnych
doswiadczen) natur¢ ZSRR jako ,,imperium zta” — z kolei wedtug okreslenia 40.prezydenta
Stanow Zjednoczonych Ronalda Reagana; dlaczego wiasnie Degrelle w roli obroncy
cywilizacji Zachodu przed nawata bolszewicka ze Wschodu?

Recenzowana praca doktorska Pana Magistra Marcina Pisarskiego ma wiele waloréw
wskazanych wyzej w niniejszej recenzji. Opanowanie przez Doktoranta warsztatu badawczego,
dogtebna znajomo$¢ tytulowego zagadnienia, umiej¢tnos$¢ interpretacji m.in. mitdw
politycznych, w tym personalnych, jak rowniez ich Zzywotnosci w polskiej debacie publicznej,
ich roli mobilizacyjnej wobec zwolennikow 1 potencjalnych sympatykéw, znajomos$¢
najnowszych ustalen politologicznych, w tym na gruncie anglosaskim, w odniesieniu do
terminu ,,daleka prawica” i jego znaczenia oraz wprowadzenie go do dyskusji naukowej na
naszym rodzimym gruncie, znajomo$¢ genezy zawarto$ci manifestow programowych i lideréw
ugrupowan dalekiej prawicy w Polsce, prowadzi do konkluzji o oryginalnym oraz nowatorskim
charakterze przedtozonej przez Niego dysertacji, w ktorej zweryfikowano hipotezy badawcze i
udzielono odpowiedzi na pytania badawcze, jak rowniez zastosowano adekwatne metody
badan.

Rozprawa doktorska Pana Marcina Pisarskiego, spelnia wymogi stawiane pracom
doktorskim na podstawie przepisoOw ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (tj. Dz.U. z 2022 r., poz. 574 ze zm.). Majac powyzsze na wzgledzie,
opowiadam si¢ za dopuszczeniem Doktoranta do dalszych czynno$ci w ramach jego przewodu

doktorskiego.
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Gorzéow Wilkp., 21.5.2023 r. Dr hab. Pawet A. Leszczynski, prof. AJP
Akademia im. Jakuba z Paradyza
w Gorzowie Wielkopolskim
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