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Podstawa prawna

Recenzja zostata przygotowana w odpowiedzi na decyzje Rady Dyscypliny Historia
Uniwersytetu Zielonogdrskiego w Zielonej Gérze o powotaniu do petnienia funkcji
recenzentki w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych
pani mgr Agacie Szylinczuk, procedowanym na podstawie Ustawy 2.0 z 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. 2017 poz. 1789, dalej jako: u.s.n.),
majacego zastosowanie w sprawie w zwigzku z art. 175 ust. 1 przepiséw wprowadzajacych
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce z 3.7.2018 r. (Dz.U. 2018 r. poz. 1669),
recenzent ocenia, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz dowodzi ogéinej wiedzy teoretycznej doktoranta w zakresie historii, a
takze umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Ustawowe kryteria
uzasadniajgce otrzymanie stopnia doktora mozna podzielié na formalne i merytoryczne.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 u.s.n. kryteria formalne to: posiadanie tytutu zawodowego magistra,
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zdane egzaminy doktorskie, przedstawiona i obroniona rozprawa doktorska. Kryteria te nie
podlegaja ocenie dokonywanej przez recenzenta/tke w przewodzie doktorskim. Zadaniem
recenzenta/tki jest merytoryczna ocena rozprawy doktorskiej, ktéra powinna stanowié
oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, wykazywaé ogdlng wiedze teoretyczng
doktoranta w zakresie dyscypliny historia oraz umiejetnos¢ prowadzenia samodzielnie
pracy naukowej.

Recenzja zostata przygotowana na podstawie oceny rozprawy doktorskiej
przedtozonej przez wnioskodawczynig, mgr Agate Szylinczuk. Praca liczy 175 stron, sktada sie
ze spisu tresci, wstepu, trzech rozdziatéw, zakonczenia, dwoch zatacznikdw zawierajgcych
wykaz funkcjonariuszy kultowych z terenu ager Campanus oraz zestawienie inskrypciji
dotyczacych zycia religijnego na ager Campanus, wykazu skrétéow (nieuwzglednionego w
spisie tresci), bibliografii oraz streszczenia w jezyku angielskim.

Temat rozprawy doktorskiej, ktoéra nosi tytut: Przemiany religijne na ager Campanus
do | w. n.e., jest, w mojej opinii, sformufowany poprawnie i dobrze wpisuje sie w dyskusje
naukowa nie tylko na temat religii, ale réwniez proceséw akulturacji/romanizacji na terenie
Italii. Problematyka przemian religijnych, jak i teorii/ perspektyw badawczych
wykorzystywanych w badaniach nad przemianami kulturowymi z okresu rzymskiego -
romanizacji, akulturacji, teorii systemow-swiatéw czy globalizacji i glokalizacji jest bowiem
niezwykle czesto podejmowana. Przeglad badan w tym zakresie Doktorantka zamieszcza we
wstepie, gdzie réwniez wyraza swojg opinie na temat teorii, ktére sama uwaza za
najwtasciwsze w swoich badaniach.

Celem pracy jest, jak podaje Autorka we Wstepie (s. 8), ,odpowiedzie¢ na pytania o
to, jaki przebieg miaty przemiany religijne na terenie ager Campanus, jak przeksztatcity sie
systemy religijne ludéw kampanijskich po podboju przez Rzym oraz jak wptynely te
przemiany na wybor kultdw oraz formy ich sprawowania przez funkcjonariuszy kultowych
dziatajacych na tym obszarze”. Cel badan zostat w moim mniemaniu osiggniety a wnioski s
bardzo interesujace. Zasieg czasowy dla badan przemian religijnych na terenie ager
Campanus to okres od ok. VI w. p.n.e. do korica | w. n.e., natomiast materiat Zrédtowy
stanowig dla Doktorantki zrédfa literackie i archeologiczne, w tym epigrafika i monety.

Rozprawa skfada sie w swym zasadniczym ksztatcie z trzech rozdziatéw, wstepu i
zakonczenia. Tym czego brakuje we wstepie badZ zostato w niewystarczajacym stopniu
wyeksponowane, jest wyraznie sprecyzowana teza czy kwestia innowacyjnosci badan.

Rozdziat |, zatytutowany ,,Przemiany religijne na ager Campanus” (s. 33-64) i sktadajacy sie z



czterech podrozdziatéw, to, w zamysle Autorki pracy, oméwienie zaréwno miejscowych
kultow, jak i praktyk kultowych. Rozdziat Il nosi tytut ,Miejsca kultowe na terenie ager
Campanus” (s. 64-90) i w porzadku chronologicznym przynosi oméwienie pieciu miejsc kultu
(sanktuaria w Hamae, w Fondo Paturelli, $wiatynie Diany Tifatiny i Jowisza Tifatinusa oraz
kapuanskie Capitolium). Kazdemu z takich miejsc po$wiecono osobny podrozdziat. Rozdziat
trzeci i ostatni, skfadajacy sie z pieciu podrozdziatéw, nosi tytut ,Prozopografia
funkcjonariuszy kultowych” (s. 93-134) i przybliza strukture spoteczng kapuariskich
funkcjonariuszy kultowych. Dysertacje wienczy zakoriczenie (s. 135-143) oraz dwa obszerne
zataczniki z wykazem funkcjonariuszy kultowych oraz zrédet epigraficznych badanych w
rozprawie.

Rozprawa Agaty Szylinczuk to ciekawa i ambitna préba spojrzenia na przemiany
religijne zachodzace na terenie konkretnego regionu Italii na przestrzeni dtugiego czasu
trwania, bo od momentu zatozenia Kapui po koniec | wieku n.e. To niezwykle interesujacy
przedmiot badah wymagajacy uwzglednienia réznych kategorii zrédet, w tym zwtaszcza
archeologicznych, co doktorantka czyni w swojej rozprawie. Z racji zamieszkiwania tego
terenu przez Grekow, Etruskéw i plemiona oskijskie teren ager Campanus charakteryzowat
sig silnym zréznicowaniem multietnicznym i multikulturowym. Cenne w rozprawie jest samo
podejscie Doktorantki do kwestii wyboru metody badawczej. Z oméwionych drobiazgowo
we wstepie teorii i perspektyw badawczych, ktére byly i sg przyjmowane w badaniach nad
przemianami religijnymi w starozytnosci, Doktorantka wybrata dwie, ktére uznata za
najbardziej wtasciwe dla swoich badan — teorie globalizacji/ glokalizacji i akulturacji (teorie
romanizacji i systeméw-swiatéw mniej ja przekonuja).

W kwestii struktury rozprawy trzeba zauwazyé, ze juz pobiezny rzut oka na spis tresci
pokazuje duza dbato$¢ Doktorantki o proporcije w zachowaniu objetosci rozdziatéw.
Wyraznie jednak zauwaza sie niekonsekwencje w kwestii samych tytutéw podrozdziatéw,
gdzie w rozdziale pierwszym pierwszenstwo w przedstawieniu tytutowego zagadnienia dano
zrodtom tak wiasnie tytutujac podrozdziaty, a nie etapom przemian, ich cechom
charakterystycznym, etc. Inaczej jest w przypadku pozostatych dwéch rozdziatéw, gdzie
tytuly podrozdziatéw wskazujg bezposrednio na podmiot badan, a wiec badz to miejsca
kultu, badZ funkcjonariuszy kultowych. Ponadto, biorac pod uwage pierwszy rozdziat, gdzie
zostaly omowione zabytki archeologiczne, epigraficzne i numizmatyczne poswiadczajace
kulty sprawowane na badanym obszarze, nie jestem przekonana do trafnosci jego tytutu,

ktory brzmi niemal identycznie jak tytut samej rozprawy. W takim brzmieniu bardziej bytby



odpowiedni dla rozdziatlu podsumowujgcego wszystkie rozwazania. Niestety, takiego
rozdziatu brak. ZaStqpifo go udane podsumowanie, co budzi jednak duzy niedosyt. W tekscie
gtéwnym rozprawy, zwlaszcza we wspomnianym rozdziale pierwszym, uwage zwraca nieco
zachwiana proporcja miedzy drobiazgowymi wyliczeniami poswiadczen zrodtowych i ich
opisami a samg narracja, ktéra wynika z analiz zrédtowych. Doktorantka wskazuje na to np.
we wstepie, gdzie pisze o zawartosci pierwszego rozdziatu (s. 31): ,Scharakteryzowano w
nim materialy archeologiczne zwigzane z zyciem religijinym... W dalszej czesci zostaty
przeanalizowane $wiadectwa epigraficzne”, ale i we wspomnianych wczesdniej tytutach
podrozdziatéw, ktére nie wskazujg na konkretne kulty, praktyki czy etapy rozwoju zjawiska,
lecz na rodzaje przeanalizowanych zréodet historycznych. Ta bardziej archeologiczna niz
historyczna perspektywa spojrzenia na badany problem sprawia, ze cenne dla tematu
rozprawy konstatacje stajg sie mato zauwazalne, cho¢ powinny stanowi¢ dominujacy
element toku narracji i argumentacji. Oczywiste jest, ze zrodta odgrywaja dla historyka role
podstawowg, ale ich opis i wyliczenia procentowe nie powinny przewazaé¢ (nawet w
rozwazaniach o charakterze prozopograficznym). W moim mniemaniu zabrakto tu troche
tego ostatniego, a zarazem najwaziniejszego etapu badan, jakim jest spojrzenie na
analizowany problem badawczy niejako ,z gory”, po to, by dokonaé reasumpcji i ubrac¢
analizy w szate proceséw, przemian, etc. Rozdziaty drugi i trzeci dotycza miejsc kultu i
kaptanéw. Ostatni rozdziat ma charakter prozopograficzny, co by¢ moze niepotrzebnie
literalnie podkreslono w tytule tegoz rozdziatu. Jego uzupetnieniem jest zatacznik 1
zawierajacy liste kapuanskich meddices, tabele przedstawiajagcq status spoteczny
funkcjonariuszy kultowych oraz inskrypcje z imionami cztonkow kapuanskiego collegium
Augustales. W przeciwienstwie do rozdziatu pierwszego, dwa nastepne konczy
podsumowanie, co jest zawsze cennym i potrzebnym zabiegiem porzadkujacym tok mysienia
o problemie badawczym. Drugi zatgcznik zawiera dos¢ enigmatycznie sformutowane
,Swiadectwa epigraficzne dotyczace zycia religijnego na ager Campanus” (w tym miejscu
trzeba zauwazy¢, ze w rozprawie nie znajduje definicji czesto stosowanego pojecia ,zycie
religijne”, rozumianego w odniesieniu do czasu i miejsca). Rodzi sie tez pytanie, dlaczego w
zatacznikach nie znalazto sie miejsce dla innych rodzajéw zrédet, gtéwnie numizmatycznych,
zwlaszcza, ze w bibliografii brak wykazu katalogdw numizmatycznych. Szkoda, ze

zrezygnowano w rozprawie z materiatu ilustracyjnego (zabytki, numizmaty) i map.



Z uwag technicznych — zwracam uwage na swobodny w wielu miejscach sposéb
powotywania sig na Zrédta wymieniane/omawiane w tekscie gtéwnym. Dos¢ czesta praktyka
jest brak odestan do tych zrodet (dziet lub katalogéw) w przypisach lub ich nieprecyzyjno$é
(zob. np. s. 56, przyp. 107 — tu odestanie o stron, a nie do numeréw, pod ktérymi
skatalogowano monety). Spostrzezenie to dotyczy réznych kategorii przekazow, w
szczegblnosci jednak numizmatycznych (zob. np. s. 28, s. 52-53, 55), ktére zresztg w réznych
czgsciach pracy, gdzie Doktorantka wymienia rodzaje analizowanych przez nia zrédet, gdzies
»8iNg”, co moze sugerowac, ze maja dla badar mniejsze znaczenie niz inne zrodta (s. 2, 33).
Tak nie jest, gdyz zostaty one wiaczone do badah a jeden z podrozdziatéw zostat im
poswigcony. Z podejsciem do Zrédet wigze sie kolejna, na szczescie doé¢ rzadka kwestia —
zamiast wiasnych analiz Zrédtowych popartych powotfaniem sie na konkretne dzieta lub
katalogi Zrédet znajdujemy w tekscie odestania do wynikéw badan Zrédtowych autorstwa
innych badaczy (numizmatyka: zob. s. 25, gdzie stwierdzeniu nt. $wiadectwa monet greckich
nie towarzyszy odestanie do katalogu numizmatycznego a do artykutu F. Mermatiego [tu,
swojg droga, wystapifa literowka w zapisie nazwiska tego badacza - Memarti]; s. 75;
epigrafika —s. 25, przyp. 102; historiografia: s. 28). Wiaczanie do wtasnych badar wynikéw
badan Zrédtowych innych badaczy jest obarczone wielkim ryzykiem i nie powinno mie¢
miejsca, jesli dbamy o jakos¢ naszych ustalen. Podobna uwaga dotyczy pogladéw naukowych
wspétczesnych badaczy, ktore niekiedy sa przejmowane za kim$ innym (zob. s. 11, przyp. 48).

Praca zostata napisana dobrym stylem, lecz zabrakto czasu, zaréwno na redakcje
jgzykowa, jak i na sposéb ujecia tematu. W trakcie lektury dajg sie zauwazyé pewne usterki
natury warsztatowej (np. w przypadku niektérych prac kilkukrotne cytowanie petnego
brzmienia tytutu; zob. np. A.W. Hands, Italo-Greek Coins od Southern Italy, London 1912 —
przyp. 71, 73 —s. 48-49, przyp. 107, s. 56, przyp. 150 —s. 62, przyp. 3 —s. 136) i jezykowej. Z
recenzenckiego obowigzku odniose sig, przynajmniej ogélinie, do niektérych. Bibliografia liczy
10 stron i zostata poprzedzona wykazem stosowanych w pracy skrétéw (czasopism,
wydawnictw seryjnych, katalogéw epigraficznych, etc.). Brak tu jednak wykazu skrétow
zrodet historiograficznych. Ewentualnie uzasadniataby to np. uwaga we wstepie, ie
zastosowane w przypisach skroty sa zgodne z konkretnym ogélnie przyjetym systemem
skrotéw, np. z The Oxford Classical Dictionary lub L’année philologique. Niestety, takiej
informacji nie znajduje, co jest szczegdlnie dotkliwe w sytuacji braku wykazu samych zrédet —
kilkudziesigciu przekazow historiograficznych licznie wykazywanych w rozprawie. To

powazny mankament pracy, wzigwszy pod uwage fakt, ze wszak istotne jest, ktére wydania



krytyczne Zrodet wykorzystujemy. Niektére z cytowanych katalogdéw epigraficznych czy
numizmatycznych zaplataty sie do bibliografii gtéwnej (np. Franchi de Bellis A., Le iovile
Capuane, Firenze 1981; A. Hands, Italo-Greek Coins of Southern italy, London 1912).
Bibliografia samych opracowan cytowanych w tekscie zawiera drobne braki w stosunku do
wykazywanych w przypisach prac (np. K. Miiller, Die Etrusker..., s. 36, przyp. 13), ale to
rzadkos¢. Zwraca jednak uwage brak komentarzy krytycznych do zrédet pisanych. Ponadto,
zdarzaja sie btedne zapisy lub braki, np. zakreséw stron, zarowno w wykazie skrotéw (s. 160:
skrét G&R zostat rozwigzany jako ,,Greeks&Romans”, zamiast Greece&Rome), jak i w same;j
bibliografii (np. czesty brak zakresu stron w przypadku artykutéw lub rozdziatéw w pracach
zbiorowych, niekiedy brak roku wydania).

Praca jest napisana tadnym jezykiem i potoczystym stylem, niemniej jej lekture
utrudniajg literéwki oraz potkniecia gramatyczne i interpunkcyjne, a takze niekonsekwencja
w stosowaniu kursywy dla pojec tacinskich (np. collegium Augustales, i in.). Kilka przyktaddw:
- literéwki, przejezyczenia: ,badacz wrdcit przy tym uwage” — s. 12, ,centrum systemu-
Swiatu” — s. 16 (w tym przypadku wystepujg réine sposoby zapisu tej teorii), ,luby
samnickie” — s. 16, ,rozwojem” — s. 18, ,zmiany z ekosystemie” —s. 23, ,Lcjum” —s. 25,
»imionna” —s. 25, ,wyobrazanie na temat” - s. 48, ,pojawia sie tam rowniez ktora informacja
o ztozeniu ofiary” —s. 51, ,datéow wotywnych” —s. 53, ,na kapuanskich moentach” —s. 53,
»wglad w ten rpcoes” —s. 135, , wizerunki Ateny z korynckim i attyckim hetmie” —s. 138, etc.,
- btedy gramatyczne wynikajace z braku koncéwek fleksyjnych: , powstata tu nowa kultura
archeologicznej” - s. 23, ,,mieszkancy Lacjum zaczety mie¢” —s. 35, ,zostata stworzony” —s.
53, ,na . w. n.e. pochodzi inskrypcja” — s. 54, , proces wprowadzania Kapui w orbite swiat
rzymski” —s. 143, etc.,

- w bibliografii wystepuje niekonsekwencja w zapisie tytutéw angielskich (duza lub mata

litera w przypadku zapisu poszczegélnych stéw w tytule).

Konkluzje

Lektura przedtozonej do oceny rozprawy doktorskiej mgr Agaty Szyliriczuk i analiza jej
tresci w oparciu o ustawowe kryteria wymagane dla uzyskania stopnia naukowego doktora
nauk humanistycznych w dyscyplinie historia (oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
posiadanie wiedzy teoretycznej w zakresie dyscypliny historia, umiejetno$¢ prowadzenia
samodzielnie pracy naukowej), pozwalajg stwierdzi¢, ze kryteria te zostaty przez Doktorantke

spetnione. Recenzowana rozprawa, mimo wykazanych uwag, stanowi oryginalne rozwigzanie



problemu naukowego, dowodzi ogdlnej wiedzy teoretycznej doktorantki w zakresie historii,
a takze umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Jestem przekonana, ie
ustalenia Doktorantki zawarte w recenzowanej rozprawie stang sie bez watpienia podstawa
do dalszych dyskusji. Powyzsze czynniki decydujg o mojej pozytywnej ocenie i uznaniu przeze
mnie recenzowanej rozprawy doktorskiej za spetniajagcq wymogi okreslone w ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym. W zwigzku z tym stawiam wniosek o dopuszczenie

mgr Agaty Szylinczuk do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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